Svet, jak jej neznate
Napsal: Marcel Brus

dovoluji si vam ptedlozit toto dilko, s jedinou prosbou, totiz — abyste si ho precetli. Uspokojivé vysvétleni toho,
pro¢ mi na ziskadni vasi pozornosti tolik zalezi, pfinesou, doufam, nésledujici stranky.

Ve své tivaze bych rad obratil nasi pozornost na zalezitosti, o kterych vsichni dobfe vime, av§ak z jejich existence
vyvozujeme pramalé disledky pro svlj osobni zivot, jelikoz o nich nepfemyslime. Jsem pfesvédcen, ze mnohé
mysSlenky a zavéry, s nimiz vas chci sezndmit, maji co fici i vdm osobné, a proto pisi. S vasim laskavym svolenim
bych se nyni podival na zoubek takzvanym zakladnim zivotnim otdzkam, jimz jednozna¢n¢ dominuje ono ,,vécné*
tdzani: ,,Ma zivot smysl?“ Bez smyslu se neobejdeme, vzdyt ¢lovéku se pfici podilet se na cemkoliv, co smysl
Vytrvejte a pokusme se spolecné piijit na kloub této otazce, kterd, myslim, neni ani tak nefeSitelnd, jako nefeSena.

Odkud vsak zacit? Jsou né&jaka voditka? Osobné jsem vzdy zastdval ndzor, Ze jestlize odpovéd’ na otazku po
smyslu Zivota existuje, pak by méla byt dostupnd apochopitelnd. Divod je jednoduchy: je-li pravda o zivoté
nedostupnd, pak je snaha o jeji nalezeni zbytecnou namahou. Mohl bych se potom s klidnym svédomim vénovat
¢emukoliv jinému, napiiklad uzivani Zivota, coz je dnes velmi popularni. Ale jelikoz kazdy z nas nekde v koutku
duse citi, ze se prece jen nenarodil zbytecné, zkusme se tedy spolecné rozhlédnout kolem sebe — a uvidime.
V nasledujicim vykladu vas zvu nanapinavou intelektualni pout’ piirodou, vesmirem isebou samymi, abychom
zjistili, ze pravé to, co nas obklopuje a tvofi tu nejvsednéjsi realitu, v sobé skryva vice odpoveédi, nez bychom cekali.

Na zacatek chci zminit jednu tisickrat prakticky ovéfenou pravdu, které se budu v nésledujicim dovolévat. Ta
pravda tika, ze ,,Nikdo nemiize dati, ceho nema.” Ptiklady: jen benzin doda spalovacimu motoru energii. Dojde-li
benzin, i kdyz do nadrze nalejeme vodu, nic to nepomtiZe... Jen dobry matematik je schopen nalézt feSeni obtizné
ulohy. Kdo na to ,,nemd bunky* a ani se matematickym zakonitostem neucil, nema pti feSeni Sanci. Ani voda, ani
matematicky laik ndm v dané situaci nepomohou — nemohou totiz dati, ¢eho nemaji ...

A nyni obratme pozornost ke svétu kolem nas, k pfirodé, vniz zijeme. VSichni vime, Zze ptiroda je slozita,
oplyvajici nesCetnym mnozstvim nezivych a zivych struktur. Pii v§i své komplikovanosti je vSak pozoruhodné
funkeni, a k tomu navic krasnd, mnohdy budici radost a uzas. Krom toho je také nepfehlédnutelym faktem, ze
pfiroda tu byla diive nez my. VSichni jsme se narodili do n&jak fungujiciho svéta a poté, co se rozkoukame, snazime
se vném zit. Polozme si ale zdsadni otdzku: odkud se priroda vlastné vzala? Ano! Odkud se cely ten planetarni
a vesmirny ptirodni systém vlastné vzal? Lze snad n€jakym zpisobem vystopovat pfi€iny existence toho, co jest?

V problematice vzniku pfirody (inas samych) je nam piedkladdano nékolik vysvétleni, kterd 1ze v podstaté
zahrnout pod dva koncepty:

e Zaprvé—piiroda nana$i planet¢ se pomalu apostupné vytvotila sama od sebe. Tento nézor vychazi
z presveédCeni, ze zakonitosti (fyzikalni, chemické, biologické ...), které pozorujeme ve svété kolem sebe, jej také
néjak vytvotily.

e Zadruhé — ptirodni systém byl vytvoien né&jakou inteligenci (rozumem), ktery prvotné sledoval urcité cile, a
piimétené€ tomu vytvoril ty zakonitosti, struktury a vztahy, které kolem sebe pozorujeme.

Treti moznost neni.
{Poznamka: pokud vas diskuse o rdznych teoriich vzniku svéta nezajima, prejdéte prosim na Shrnuti 1 na strané 4}

Proberme si prvni koncept, ktery vychazi z pojeti svéta nazyvaného naturalismus. Ve svété veédy tezi ,,sveét se
n&jak vytvoril sdm od sebe* reprezentuje evolucni teorie.

Kratce ptiblizim, co to evolu¢ni teorie je:

Jak jiz vime, evolu¢ni neboli vyvojova teorie mé za cil vysvétlit, jednoduse feCeno, jakym zplsobem vzniko
vSechno, co vidime kolem sebe. Samotnou podstatou evolu¢ni teorie je mySlenka, Ze v§e vzniklo postupnym velmi
dlouhym vyvejem v ramci v tomto vesmiru existujich zikonitosti.

Tato teorie fikd, Ze ziva hmota vznikla n&akym zplsobem zhmoty nezivé. Pravdépodobné §lo o velmi
jednoduchy jednobunéény organismus. Né&jakym zplsobem se stalo, Ze tento organismus ziskal schopnost se
rozmnozovat a vytvaiet rizné formy, pticemz nékteré piezily, jiné ne. Tento mechanismus, ktery se nazyva prirodni
vyber, se v piirodé opakuje znovu a znovu a teorie predpokladd, ze pravé dlouhodobé plisobeni ptirodniho vybéru



vede k vytvateni novych a novych organismii. Zivot udajné existoval nejdiive pouze v mofi, aviak za mnoho milionti
let postupného ptizptisobovani se rozsitil i na pevniné. Vyvoj postupoval pravdépodobné od ryb k obojzivelniklim,
z téch se nasledné€ vyvinuli plazi, z plazli ptici a nakonec savci, z nichz nejdokonalej$im je Clovek, ktery se, jak tvrdi
teorie, vyvinul z tvord piibuznych opicim. Tedy z jedné jediné prabunky udajn¢ vznikl vSechen Zivot na Zemi, a to
v nepfedstavitlen¢ dlouhém obdobi asi 3,5 miliardy let.

Evolu¢ni teorie (ve smyslu védecké teorie) je z historického hlediska pomémé nova véc — poprvé ji ucelené
formuloval anglicky védec Charles Darwin ve své knize ,,0 piivodu druhii prirozenym vybérem®, ktera byla
publikovéna vroce 1859. Darwin zde ptedstavil predpoklady teorie vyvoje, které podpofil fadou osobnich
praktickych pozorovani dosvédéujicich proménlivost organismii v rozdilnych Zivotnich podminkach'. Nova teorie
méla Gzasny ohlas. Do konce 19. stoleti pfijala piedstavu evolu¢niho vyvoje vétSina védct. Nikoli v§ak na zaklade
piesvédéivych dikazi’, nybrz predevsim proto, Ze §lo o prvni &isté védecky (a co je dilezité: nenaboZensky) pohled
na ptivod pfirody. Do té doby totiz mél rozhodujici slovo v oblasti vykladu vzniku svéta krestansky sveétonazor
odvozeny z Bible.

Materialisticky pohled dasledn€ trva na tom, ze v tomto vesmiru existujici hmota, energie a zakonitosti jsou
schopny vytvofit pfirodu, kterou kolem sebe vidime. Evoluce tedy stavi nanutnosti samovolného postupu
od jednoduchého ke slozZitému a od neZivého k zivéemu, pticemz k dosazeni tohoto neni zapotiebi zadné vnéjsi znalosti
Ciplanu.

Avsak i obyCejny ,,nevédec* disponujici zdavym selskym rozumem a trochou znalosti zjisti, Ze tyto predpoklady
jsou témi nejméné pravdépodobnymi vibec!

V prvé fadé: dnes uz bezpecn€ vime, Ze vznik zivého organismu z nezivé hmoty je jev, ktery se v pfirodé proste
nedeje. Nicméné relativné doneddvna materialisté tvrdili, ze Zzivot znezivého vznikd procesem takzvaného
,samoplozeni“. Myslenka samoplozeni tikala, Ze sloZzit€jsi zivi tvorové sice evidentné vznikaji z jinych zivych tvort,
nicméné jednodussi zivi tvorové pry vznikaji pfimo z nezivého prostiedi, naptiklad z bahna, Spiny ¢i téla uhynulého
zvitete. Definitivni teCku za timto nadzorem udé€lala az série védeckych pokusti provedenych Louisem Pasteurem
v polovin€ 19. stoleti. Tyto pokusy prokédzaly, Zze ani nejmens$i tvorové — mikrobi — nevznikaji z nezivé hmoty
samoplozenim, ale jen z jinych zivych ptfedkd. Skutecnost, ze Zivot vznika pouze ze Zivého (zékon biogeneze), patii
ke klicovym objeviim moderni biologie.

Predpoklad samovolné sebeorganizace hmoty ve slozitéjsi celky je rovné€z pfesnym opakem toho, jak se neziva
hmota projevuje. Zamysleme se nad tisickrat ovétenou pravdou z praxe: Co se stane, kdyz nechate své obydli jen tak
byt, prestanete provadét uklid a udrzbu? Naleznete tam napf. po pilro¢ni cesté kolem svéta veétsi poradek, Ci
neporadek? Bude se vam vaSe auto stojici dlouhodobé¢ na parkovisti samo vylepSovat? Zjistite po mnoha letech, ze
kapota se blysti Cistotou, ze auto ma lepsi akceleraci, vyrazné I€pe brzdi, a i spotieba poklesla? A nebo véas privita
koroze, dezoléatni stav vSech soucasti a bude div, kdyz tu ruinu viibec nastartujete?

Vsechny zkuSenosti tohoto typu jsou pln€ ve shod€ stim, co vrobustn€js§i matematické podobé vyjadiuje
fyzikalni 2. termodynamicky zakon, ktery fika:
energii.*

Jinak feceno: je-li hmota zorganizovana v slozity systém (napf. auto nebo diim), potom mé pouze dvé zékladni
tendence: zachovat sviij stav anebo, je-li to energeticky vyhodné, ,rozpadnout se* v jednodussi a stabiln€jsi ruinu.
Takova je skutecnost.
efektivnéjsi, coz by dokazovalo, Ze v hmote existuje i proces postupného ristu organizovanosti. Ale figl je prave
v tom ,,lidmi vytvotend®. Lze ¢lovéka zredukovat pouze na hromadu atomt, kde probihaji néjaké chemické reakce?
Mnozi se o to pokouseli, ale existuji padné argumenty proti (to by ale bylo na celou knihu). Clovék neni jen n&jaka
hromada hmoty (byt' slozité¢ uspoiadand), a odmyslime-li ¢lovéka a jeho piisobeni, neni znam Zadny Ccisté

Podtrzeno, seéteno: Zivot pochazi ze Zivého, projev inteligence z inteligentniho, umélecky vytvor od umélce.
Mrtvé neinteligentni atomy vypliiujici mezihvézdny prostor a tvotici nase zivotni prostiedi neprodukuji ani Zivot, ani

! Skute¢nost, Ze riizné Zivotni podminky mohou vést ke vzniku riiznych variant ptivodniho tvora, byla ve své dobé zésadnim
objevem, ktery otfasl konzervativnimi pfedstavami o neménnosti druhu. Tento novy fakt byl ale pfili§ rychle zuzitkovan

k vytvoteni predpokladu, ze pokud proménlivost existuje, pak mize byt teoreticky neomezend. V soucasnosti fada védct
upozoriiuje na to, ze proménlivost byla skute¢né prokazana pouze v konecnych mezich specifickych pro dany druh/typ organismu
(podrobnéji viz literatura €. 4).

2 T&ch bylo jen velmi mélo, a navic byl jejich védecky vyklad nejednotny. Obzvlasts znamé jsou rozpory kolem kosternich nalezi
domnéle dosvédéujicich ptvod Eloveéka, zjednodusené feeno, z opice. Dodnes se diskutuje, zdali kosterni nalezy, které mame

k dispozici, skute¢né dosvédeuji pivod ¢lovéka ,,z opice*.



inteligentni koncepce (o skutecnostech svéta krasna ani nemluve) ba ani nemaji zadnou snahu se o to pokouset — a to
z logicky nejprostsiho diivodu — ,,Nikdo totiz nemtize dati, ¢eho nema...*

Co chci vySe uvedenym fici, neni to, ze vSichni piesvédceni materialisté jsou hlupaci, ale ze diskuse ohledné
povahy a puvodu svéta se dale vyviji a objevuje se fada faktl, které materialisticky pfistup problematizuji. A
zejména v nasi (ateistick€) zemi neni asi nikdy na Skodu zdtraznit, ze je to vzdy vira, a to vira v systém predpokladii,
kterd stoji stejné tak v zdkladu naturalismu, jako kfestanstvi, hinduismu, animismu ¢i jakéhokoli jiného pokusu
o vysvétleni svéta.

Probereme si nyni druhy koncept, ktery stavi na rozumném a ovéteném védeéni, ze zadna véc na svété nevznika
jen tak sama od sebe. K jejimu vzniku je zapotiebi znalosti, je potieba inteligentni plan, jehoz realizaci néco nového
uspotadaného vznikne. A toto pisobeni ptichazi z vaejsku. Jinymi slovy: Kazda fungujici a smysluplné véc vyzaduje
stvoritele.

Tim dospivime k prvnimu vyznamnému faktu — Ze priroda musela byt stvofena néjakym inteligentnim, na
ni nezavislym stvoritelem, ktery védél, jak na to. Kdo nebo co je tento stvofitel? Je mozné o ném néco zjistit?
Uvidime.

Existuji v podstaté dve solidni pfedstavy o stvoftiteli zivota na nasi planeté, ale jen jedna o stvofiteli vesmiru jako
celku. Nejprve se zminim o domnénce, Ze Zivot na nasi planetu pfinesla n&jaka mimozemské civilizace. Rada
intektudll povazuje tuto myslenku za pravdépodobnou. Nicméné musime se zeptat: jestlize zivot na Zemi zalozili
mimozemst'ané, jak potom vesli v existenci oni sami? Ze by zase jini mimoplanetané? V ptipadé, Ze ne, je teorie
mimozemst'anti k niCemu, protoze praptivod zivota tkvi i mimo n€ samé. A jestli ano, pak vyjdeme nastejno, jelikoz
se pro zménu dostavame do smycky do nekonecna se zapficiiiujicich mimozemskych civilizaci. Ale ouha — vesmir
sédm je ziejme konecného stéfi . . .

Kratce feCeno— mimozemstané problém nefeSi, pouze jej odsunuji o kousek dal. Pojdme tedy dal
a predstavme si posledni koncept, ktery ndm jesté zbyva. Tento koncept predpoklada, Ze stvoftitel je n€jaka byrost,
kterd stoji mimo vesmir a kterd méla dost inteligence a schopnosti k tomu, aby jej vytvorila. Mozna se vam tato
vlastné tviircem obrazu, také neni sadm soucésti obrazu, ale je a musi byt mimo néj, a ddle — musi védét, co chce
nakreslit (coz je ten inteligentni plan) a v neposledni fadé to taky musi umét nakreslit, jinak by mu jeho chténi bylo
k ni¢emu. Stejné tak je to i s tvlircem (malifem) vesmiru. Musi byt dostatecné inteligentni, aby ho dokazal vymyslet,
dostatecné schopny, aby ho dokazal vytvotit, a pfitom existuje nezavisle na svém dile, mimo ng;.

Je to snad az piekvapive prosté, avSak — nejsou vSechny velké pravdy nadhern€ jednoduché?

Mozna se ted fikate (a v nasi ateistické zemi to pfedpokladam), Ze se radoby ,,seriézni* vyklad zacind meénit v
»nabozenstvim zavangjici propagandu®. Uz se touto problematikou dlouho zabyvdm a jsem stdle vice zd&Sen, jak
pevné se v Zapadnim svété uchytilo dvoji: jednak ze jen to, co je materialistické, je védecké a pravdivé (toto
v nejtvrdsi podobé plati praveé ve sveté védy!). A druhak ze vSe, co je spojeno s ndbozenstvim (v naSich konc¢inach
zejména s kiestanstvim), je , jenom (slepd) vira“, kterd véii vymyslenym bajim jsoucim mimo realitu.

Pratelé, je faktem, Ze mnohé Spatné zkuSenosti s totalitni cirkvi a nabozenskymi tlety vSeho druhu vytvotily
zivnou pudu pro tyto kritické postoje. Tvrdim ale, ze kazdy, kdo skutecné hledd pravdu, se nemtize spokojit s tak
zjednoduSenym, Sablonovitym zhodnocenim jevu tak komplexniho, jako je nabozenstvi ¢i vira v Boha.

Zpét vsak k diskusi o piivodu svéta: skutecnost je takova, ze mezi védci vzdycky byly vice ¢i méné silné skupiny,
které poukazovaly na to, Ze ryze materialistické vysvétleni svéta je mylné, ¢i minimalné nedostate¢né. Vira téchto
védet v inteligentniho stvofitele nebyla iraciondlnim Unikem od reality, ale naopak pfiméfenym zastfeSujicim
vysvétlenim pro mnoho dil¢ich poznatkd, které pti svém zkoumani svéta objevili. Zakladatelé moderni védy jako Sir
Isaac Newton, Michael Faraday, G. W. Leibnitz, Samuel F. B. Morse, Blaise Pascal, Joseph Clark Maxwell, Lord
William Thompson Kelvin, Louis Pasteur, Max Planck, Bernhard Riemann a dalsi a dal$i nepochybovali o existenci
inteligentniho stvofitele. Hlubokym obdivem k tviir¢imu rozumu, jehoz dilo Ize skrze védecké objevy odhalovat, byl
znamy pravdépodobné nejvétsi fyzik vSech dob Albert Einstein.

V obdobi, kdy ve véd€ dominuje Darwinova evolu¢ni teorie, mnoho kiest'anskych védch nesouhlasi s jeji ryze
materialistickou koncepci a jsou pfesvédceni, ze evolu¢ni proces (ktery tito véci pfijimaji jako platny) by nemohl
fungovat bez spolupiisobeni inteligentniho Cinitele — racionalniho tviirce. Tento smér mysleni se nazyva , teistickd
evoluce* amezi jeji zastance patii napiiklad znamy Cesky astronom Jiti Grygar.

Jini kfestansti védci nepfijimaji evolucni teorii v Zadné podob€ a snazi se vytvofit alternativni védeckou teorii
vychazejici z informaci uvedenych v 1. knize Bible — Genesis. Tento smér se nazyva védecky kreacionismus.

V soucasném veédeckém sveéte na prelomu tisicileti je stale vyraznéji slySet nové védecké hnuti zndmé pod logem
Intelligent design® (Inteligentni plan). Vyznamna odliSnost oproti vyse uvedenym védeckym skupindm je v tom, ze
tito védci nejsou obecné spjati s kiestanstvim, ani jinym ndbozenstvim. Je to rozristajici se skupina, jiz spojuje to, ze



na zaklad¢ své védecké prace a nejnovejsich poznatkll z oblasti chemie, biologie, genetiky, informatiky a dalSich
oborti dospéli, Casto nezavisle na sobé&, k hlubokym pochybnostem o platnosti darwinistického vysvétleni svéta. Tito
veédci tvrdi, ze nejlepsim zaverem vSech znamych poznatkl soucasné védy je pfiznani existence inteligentniho planu
(intelligent design) stojictho za Zivymi i nezivymi strukturami piirody.

Vidime tedy, ze ani ve svét¢ veédy (natoz jinde) nepanuje ohledné vysvétleni ptivodu piirody jednota. Hledani
odpovedi na t€zké otazky pokracuje.

SHRNUTI 1:

Shrneme-li si tedy stav na poli védeckého poznani plivodu Zivota, vesmiru a viibec, pak nam nezbyva, nez
konstatovat, Ze je zde jedna vuddi teorie — Darwinova, ktera ovsem musi Celit silici kritice z vice stran. Navic
ani samotni darwinisté se neshodnou, jaky konkrétni prirodni mechanismus vytvoril prirodu v té
rozmanitosti, jak ji vidime kolem sebe. Chceme-li byt seriézni, pak si musime prFiznat, Ze nevime, jak
konkrétné tento svét vznikl, avsak je zde vice nez dost stop smérujicich k realité stvoritele.

Postupujme dale.

Polozme si nyni otazku takto: ,,Co vSechno jesté mizeme o stvofiteli zjistit, aniz bychom zacali spekulovat?“
Tvrdim, Ze néco pfece jen ano. Nyni si, prosim, opét vybavte jiz zminénou poucku, ze ,,Nikdo nemtize dati, ceho
nema.” Znéni této véty lze preformulovat v nésledujici: ,,Kazdy mtze dati jen to, co ma*“, pticemz smysl zistal
zachovan.

A ted’ se do této pravdy razantné opieme. ProtoZe kazdy miiZe dati jen to, co ma, pak koncept vSeho, co je
obsaZeno v tomto vesmiru, musi byt nutné obsaZen iv jeho stvofriteli! Kdyby stvofitel nem¢l nejmensi ponéti
o hmot¢, té€zko by ji mohl stvofit, vid'te. To v§ak neni jeSt¢ zdaleka vSechno. Zapomeiime na vesmir a soustfed’'me se
na pravdépodobné nejvyssi bytost stvofeni® — Eloveka. Opét plati — vie, co je v Eloveku, musi byt n&jakym zpisobem
obsazeno v tviirci, neboli kvalita lidské bytosti ohranicuje zespodu kvalitu stvotitele samotného.

Acoje ¢lovék naprvnim mistd? Clovék je naprvnim mistd Zivy tvor, ktery ma svou vlastni osobnost —
uvedomugje si sam sebe. Je tedy jasné, Ze stvoritel musi byt zivou osobnosti (byt’ nepochybné podstatné vyssiho fadu)
také. Co jeSté nalezneme v Cloveku? Nosnymi lidskymi vlastnostmi jsou, jak zndmo, viile (schopnost rozhodovat se),
schopnost vnimat okoli, dale inteligence (schopnost tviiréim zptsobem nakladat se ziskanymi poznatky), pak cit
(radost, hnév, cit pro krasno, laska, nenavist) dale mordalni véedomi (cit pro spravedlnost, rozeznadvani dobra a zla),
nesmime zapomenout na schopnost prakticky uskuteciiovat podnéty plynouci zvySe uvedenych vlastnosti
a v neposledni fadé je to ucelovost. Tedy — nase snazeni je motivovano n¢jakym cilem, néjakym tcelem.

Jeden konkrétni piiklad: Jdete (vy, osobnost) takhle po ulici a tu uvidite (schopnost vnimani okoli), Ze nékdo ma
v zahrad¢ krasné kvétiny, které se vam velice zalibi (cit pro krasno). Rozhodnete se (vile), Ze si je opatiite také.
Kréast je nebudete (moralni védomi vdm tuto variantu zapovidd). Promyslite si radéji (intelekt), co je tfeba
k vypéstovani dané rostliny, a poté opatrite spravné sazenice, pidu a rtizné potrebné informace, nacez ji vypéstujete
(prakticka realizace).

Docela to dava smysl, ne? A jak se jiz rozsitily nase predstavy o stvotiteli! Vime jiz, Ze je to osobnost, kterd ma
svou vili, kterd vnima a mysli, ktera citi a prakticky jedna na zaklad€ ucelovych cili. Neni to uzasny pokrok?

Pti pouziti pravé provedené uvahy se musime vyvarovat chybného zjednoduseni, kdy si stvotitele piedstavime
jako né&jakého superdimenziondlniho clov€ka. Vzpomenime jen navnaSich koncindch rozSifenou piedstavu
Sedovlasého dédecka sediciho nanebeském trinu. Zakladnim zdrojem chybnych zavért je nerozliSovani mezi
formou a funkci. Myslim tim toto: jestlize ma stvofitel schopnost tvorby, potom to viibec neznamena, ze musi mit
ruce. Znamend to vSak, ze je n&jakym zplisobem schopen vytvofit nové, diive neexistujici objekty. Jestlize je
stvoritel inteligentni, potom to neznamend, Ze ma bohaté zvrasnény mozek, ale ze je n&jakym zptisobem schopen
myslet. A nakonec, je-1i osobnosti, pak to viibec neznamend, ze to musi byt vzneSené vypadajici nebesky dédecek,
ale to, Ze si predev§im uvédomuje sebe sama, a ze onen n€¢kdo (at’ uz vypada jako clovek, ¢i tieba nevypada nijak,
protoze neni hmotny), miize byt touto svou vnitini kvalitou zdaleka nejvice pfirovnan k ¢loveku, nez napf. ke stromu
¢i hromad¢ kameni.

Déle si uvédomme, ze na zéklad€¢ tohoto uvazovani nelze stanovit, jaky mordalni charakter osobnost Tvurce
¢i Stvotitele ma (nyni jiz velkd pismena, jelikoz mluvime o osobnosti). Je dobry, Spatny nebo od kazdého néco? Ve
svéte kolem sebe pozorujeme to i to.

Muzeme si ale udélat predstavu o tfech jeho vlastnostech: o jeho inteligenci, znalosti a schopnosti realizace. Toto
trio je vyrazem jednoho — moci. Uz jen rozméry vesmiru jsou dostatecnym svédectvim neptedstavitelné moci
Stvotitelovy. Je tento vesmir uspofadan inteligentné? Jen se zeptejte kteréhokoliv védce, Ci si prosté pustte v televizi

3 Slovo ,,stvofeni zde neni min&no jako vyjadieni d&je, nybrz jako podstatné jméno vystihujici vysledek d&je. Podobn& tomu



néjaky piirodopisny film a uslySite stale totéz — pfiroda a vesmir jsou nesmirné, nesmirn¢ slozité, avSak cela tato
slozitost pfesné¢ a spravné funguje, fizena vSudypfitomnymi a moudrymi fyzikalnimi, chemickymi, biologickymi
ajinymi zdkony. Navic — z celého stvoteni vyzatuje uzasnad dynamicnost. VSe je v pohybu. Od nejmensich atomd,
ptes hemzici se Zivé tvory v piirod€, az po obrovské galaxie. Pokud jsme jest¢ upIn€ neotupéli, musi nas pravdy o
vesmiru kokem nés pfivadét k pokornému uzasu ...

SHRNUTI 2:

Clovék, ptiroda a cely vesmir jsou fungujici, sloZité a smysluplné systémy, ¢&imz je vlastné Fefeno, Ze museji
mit stvoritele, stejné jako hodinky museji mit hodinafe ¢istavba stavitele. Logickymi ivahami, vychadzejicimi
ze vSeobecné znamych a ovérenych vlastnosti ¢lovéka a prirody, jsme dospéli k zavéru, Ze Stvoritel je velika
osobnost, svlastni rozhodnou vili, sobrovskou inteligenci a znalosti. Zjistili jsme, Ze jde o osobnost
disponujici Sirokou S$kalou citii, osobnost nesmirné mocnou, dynamickou, ¢inorodou, schopnou vytvaret
obrovsky sloZité systémy a o osobnost Fidici se p¥i své praci ucelovymi hledisky. Tuto bytost oznacuji vS§echny
kulturni narody slovem Bih ¢i Biith — Stvoritel.

Asi se mnou budete souhlasit, Ze jsme na nasi intelektualni pouti dosahli zcela klicového bodu. Klidn¢ se zastavte
a znovu proberte myslenky, které pro vas mohou byt nové...

Po kratsi ¢i del§i pfestdvee uz ocekdvam dotaz, pro¢ tady basnim o Stvofiteli, kdyz jsem chtél vnést svétlo
do otazky po smyslu Zivota. Nebojte se, vim co délam. Napsal jsem vam toho hodné o Stvotiteli, aby jste si dobfe
uvédomili, ze my sami jsme byli stvoreni, tedy jsme stvorené bytosti. Je to jednoducha ptedstava: velka osobnost —
Bih — si vytvotfila hodn€ malych osobnosti — lidi. A ted’ davejte dobry pozor! Piedstavte si, Ze si ¢lovék vyrobi
(vytvoti) jizdni kolo. Kde tkvi vlastné smys/ kola? Snad vtom, ze je pékné natfené, aze ma vicestupiiovou
ptehazovacku? To asi sotva. Kazdy vi, ze smysl kola je dan tim, Ze se naném mize €lovék dopravit ina vetsi
vzdalenost podstatné pohodInéji arychleji nez pé&Sky. Proto si kola stavime. Tedy — patrame-li po smyslu kola,
nesmime se orientovat na kolo samotné, nybrz na ¢loveka — konstruktéra a uzivatele kola. Jen konstruktér ¢i uzivatel
je nam schopen vysvétlit, k cemu je ten gumo-plastiko-kovovy mechanismus dobry. Tento princip plati vSeobecné —
smysl véci netkvi ve vécech samych, nybrz jej vidy urcuje jejich tviirce. Tak je tomu i s &lovékem. Clovék nikdy
nemuze nalézt smysl své existence sam v sob¢! Podrobny rozbor zivotni reality jedince Ci spole¢nosti nepomaha,
jelikoz je to totéz, jako bychom stile znovu a znovu rozebirali a pitvali jiz zminéné kolo, aniz bychom brali v tivahu
existenci Cloveka, ktery na ném jezdi. Chceme-li védet co je smyslem Zivota, pak se nesmime ptat sebe, ale Boha,
protoZe jen On vi, k ¢emu si ¢lovéka stvoril. Opakuji — jen On vi, k ¢emu si ¢loveka stvotil.

Dospivame tedy k dal§imu zavaznému poznani: Odpovédi na zakladni otazky byti naAm miiZe poskytnout
pouze Biih, nebot’ smysl vSeho, co jest, je obsaZen jiz v Jeho stvoritelském zaméru. Timto dochazi k zasadni
zméné naseho postoje — misto rozboru Cloveka a jeho prostiedi se zacindme orientovat na hledani a poznavani Bozi
vile. K tomuto nelehkému ukolu bych piistoupil takto: Bith bud’ néjakym zpiisobem dal svou vili najevo a pak tyto
informace n€kde musi byt, anebo zadné takové informace neexistuji, coz by znamenalo, Ze zékladni otdzky byti jsou
objektivne netesitelné.

Nuze, sdélil ndm Bih jasn€ a srozumitelné informace tolik nezbytné pro nas zivot? V nasledujicich fadcich Vam
chci predlozit n€kolik voditek z mé osobni zkuSenosti, a také ze zkuSenosti nes¢iselnych miliont lidi pfede mnou.

Jsem piesvédcen, ze Blih nejenze promluvil, ale Ze Jeho zprava cloveku existuje v praktické pisemné podobé,
takze je mozné ji §ifit a Cist. Pisemnych zaznamti, které pifechovavaji rizné nabozenské sméry, které mluvi o Bohu
¢i se dokonce prohlasuji za Bohem sdé€lené vyroky, je mnoho. Podivejme se na nejvyznamnéjsi svétova nabozenstvi:
Hinduismus ma desetitisice stran filosoficko-ndbozenskych pojednani, Kiestanstvi ma Bibli, Islam ma Koran...
Vsechny tyto nadbozenské texty obsahuji zajimavé a dulezité informace o Cloveku, pfirod€ a o tom, jaké je SirSi
usporadéani vesmiru. Nalezneme zde také mnoho moralnich ponauceni a jiné zivotni moudrosti. Nepiehlédnutelnym
faktem vSak je, ze navzdory urcitym podobnostem, nelze uceni jednotlivych ndboZenstvi sjednotit (le¢ za cenu
ziskani zcela nekonkrétni filosofické slupky, ktera sice ni¢emu neodporuje, ale zaroven ani nic nefesi). Stojime tedy
pted krokem volby. Osobné jsem dospél k pevnému presvédceni, Ze ackoliv vSechna nébozenstvi obsahuji mnohou
uzite¢nou moudrost o Cloveku a zivoté, ucelenou pravdu o byti ¢lovéka v tomto vesmiru obsahuje pouze Bible.
Pouze Bible ma tu vlastnost, Ze a¢ vyslovné nereSi vSechny otazky byti, je ve vSech oblastech, kterych se
dotyka, pravdiva.

Toto tvrzeni nepfedkladdm jako dogma vzejduvsi z st Déda VSevéda, nybrz jako podnétnou informaci pro
kazdého, kdo upfimné hledd odpovédi na zékladni zivotni otazky. To, Zze Bible je vyjimecnd, uznavaji vSichni
vzdelani a informovani lid¢, byt konkrétni vnimani obsahu této vyjimecnosti mize byt rizné. Uvedu jen stru¢né
néekolik faktl, které ukazuji, Zze Bible neni zddna obycejné kniha — Ze je naopak knihou hodnou pozornosti.



Samotna Bible jakozto kniha je nejrozsitené€j$i knihou na svété. Je nejcastéji vydavanou (ve skutecnosti je
vydavéana neptetrzite!) a v nejvétsich objemech tisknutou literaturou. Britské encyklopedie fik4, ze do roku 1966 byla
Bible piistupna v rodném jazyce 1280 narodnostem. Jinymi slovy, €méf kazdy ¢lovek na zemi ji mtze Cist ve své
mateiStin€. Takova pozornost nebyla v celych d€jinach vénovana zddné jiné knize. At uz je Bible cokoli, musi byt
nutné vyjimec€na.

Pochopitelné, jadro vyznamnosti Bible neni v poctu jejich vytiskll, nybrz v zavaznosti jejiho poselstvi pro Zivot
¢lovéka. Jen malokdo si uvédomuje, kolik oblasti Zivota lidi a moderni spole¢nosti ma své zaklady v biblickych
principech. Mnozi by mozna souhlasili, Ze je to pravé Bible, kterd dava nejdokonalej$i moralni kodex, jaky kdy
lidstvo mélo. Méné lidi uz vi, jak vyznamnou roli hraje aplikace biblickych principi pfi ustaveni stabilniho
spolecenského uspotfadéani — pocinaje postavenim jednotlivce, definici rodiny jako zakladni jednotky spolecnosti a
konce principy pro vztahy riznych spolecenskych vrstev — zde vSude hralo biblicky orientované mysleni dilezitou
roli. A pro mnohé bude jisté piekvapenim, Ze to byl praveé zptisob mysleni a vztah ¢lovéka ke svétu, ktery piinesla
prave Bible, jez umoznil vznik a rozvoj vskutku systematického a uspésného poznavani piirody —tedy moderni veédy.

Toto jsou globalni skutecnosti, které vice nez jasné ukazuji, jak zdvaznou knihou Bible je. Nyni chci jesté piipojit
nekolik postiehti navazujicich na uvahy, které jsem vedli pted chvili.

Za prvé — hledali jsme knihu, v niz jsou zaznamenény informace od Stvofitele tohoto vesmiru. Bible sama se za
takovou knihu jasné deklaruje. Nepovazuje se za beletrii ¢i filosofickou tivahu, nybrz deklaruje se s plnou vaznosti
jako Bozi slovo — moderné feceno: jako informace od Boha.

Za druhé — na zéklad¢ uvah o vesmiru, piirodé a ¢lovéku jsme dospéli k zdkladnim vlastnostem bytosti, ktera
Vesmir stvofila. Rekli jsme si, Ze Stvotitel je obrovskou osobnosti, kterd mysli, je schopna tvofit, citi, rozlisuje dobro
a zlo, sméfuje k urcitym inteligentnim ciltim, poc¢ina si tcelové ... Je vyznamnym faktem, ze prave takovy Stvofitel si
¢ini narok na autorstvi Bible. Jinymi slovy —jsou zde vyznamné voditka smétujici k tomu, Ze za piirodou i Bibli stoji
tentyz autor!

Za treti —hledisko praktické realizace. Jestlize za biblickym poselstvim stoji zivy Stvofitel vesmiru, potom to
musi byt uceni pravdivé, mocné, v praxi se osvédcujici. Obecné plati, Zze tam, kde jsou upiimni kiest'ané, tam jdou
véci k lepSimu. Kiestanstvi pravdépodobné nikdy nebylo urceno k fizeni statll, nicméné tam kde dosahlo az tak
silného vlivu (asi nejvetsim piikladem jsou Spojené staty americké, ¢astecné i Evropa), vznikla velmi kvalitni
spolecnost umoziujici dstojny Zivot v§em lidem. To je vSak jen jedno hledisko.

Druhé, snad jeSt€¢ vyznamnéj$i hledisko je skutenost, ze biblické evangelium skutecné méni Zvoty
jednotliveid. Existuje bezpocet svédectvi lidi za vSech kultur a spolecenskych vrstev, jejichz Zivoty byly proménény
biblickou pravdou a setkdnim s zivym Bohem. Kazdy Zivot je individualni pfibch. Nékdo se topil v problémech a
poznal, ze mu Bih pomohl. N¢kdo hledal pravdu o svété a smysl Zivota. Nékdo poznal Bozi moc tim, Zze byl
mimotadnym zptisobem uzdraven ¢i dokonce vysvobozen z okultismu. Nékdo zas Zil prosté ,,takovy normalni zivot*
a byl zastaven vyzvou k pokoteni se pied Tim, kdo stvofil vSechno...

Ktestané nejsou dokonali. Biih je uchopil v ur¢itém bode¢ jejich Zivotni pouti a pracuje na nich. U¢i nés divérovat
Jemu. Vede k lasce k druhym. Déva silu k odpusténi. Pfivadi do spolecenstvi s druhymi lidmi. Dopousti utrpen,
kterym chce, abychom prosli. Probouzi zivou nadgji pro tento zivot i Zivot pfesahujici horizont smrti ...

Vsechno neni rizové. Kiestané také selhavaji a padaji. Maji své ,krize®. Sam bych mohl povidat. Ale plusy
pfevazuji nad minusy. Pti vSech téch bojich je to zivot, ktery ma smys/, protoze nékdo nesrovnatelné vétsi nez my
pro nas pfipravil cil, a ten cil je dobry. A k tomu cili smé&fujeme. Nestoji snad takovy zivot za to?

Nyni n€kolik rad pro budouci ¢tenaie Bible. Bible je kniha, kterd obsahuje nesmirné mnoho, avSak zptisobem,
ktery neni pro dnesniho Ctenai'e obvykly. Neni to Zddna systematicka pifirucka pravd o zivoté, kde si ¢lovek nalistuje
heslo a ziské definici. Namisto toho zjistite, ze Bible je vlastné souborem mensich knih z riznych historickych dob,
s riznym obsahem a psanych rlznym literarnim stylem — objevite mnohd historicka li¢eni, texty zdkont, sanitarni
predpisy, také basng, prorocké texty, moudroslovi, dopisy, cestovni zapisky ... Takova je Bible — je to doslova kniha
knih, jejichz spole¢nym tématem je vztah Boha k ¢lovéku, a na pozadi tohoto hlavniho tématu lze objevovat
odpoveédi (¢i alespon naznaky odpovédi) snad na vSechny zdvazné otazky, jaké si kdy clovek polozil.

Z prave teceného je ziejmé, ze Bible neni z4dné jednoduché, ani nutné zdbavné Cteni. Povrchni ¢tenaf bude
nepochybn¢ zklaman. Je to kniha, kterd je pfipravena dat maximum, avSak pouze tomu, kdo nehleda o nic méné, nez
odpoveédi na ty nejhlubsi otazky. A je zde jesté jedna dulezitd véc — Bible neni jenom soubor informaci, které lze
nalézt, roztiidit a sestavit v systém. Bible je né¢im mnohem vét§im — je to kniha, kterd chee vést k ¢loveka k poznani
a zakouSeni skutecného Boha. Ke skuteCnému poznani jejiho obsahu je tieba vic, nez jen urcité IQ a bézna student-
ska zdatnost. Je potieba byt ochoten poznanou pravdu také praktikovat. Dalsi skuteCnosti je, ze pro nalezeni
vyvazeného pohledu na zvést této knihy je dilezité v pokoie konfrontovat své poznéni s poznanim dal$ich kiest’and,



at’ uz jde o osobni sdileni, ¢i skrze cetbu literatury. Samozvani géniové, ktefi sami vi vSe nejlépe, jsou typickymi
adepty na budouci sektaie a ndbozenské tletaky vseho druhu.

Co fici zavérem? Kniha knih je stale tdz, dnes jako pfed staletimi — jedinecnd, mocnd, pravdiva, stale trpélive
Cekajici na okamzik, kdy se stane predmétem vaseho zdjmu. Tvrdim, Ze se zde nabizi vskutku rozumné, stiizlivé
feSeni oné neodbytné otdzky po smyslu zivota: prozkoumat pohled na svét, ktery prinasi Bible. Pohled, ktery byl
vyzdvihovan a velmi uznavan, ale i zatracovan a kriticky zkouman jako zadny jiny. Pohled na svét, ktery navzdory
masivnimu kriticismu ,,pfezil* a ma co fict i dnesSnimu ¢loveéku.

NeteSeny problém zakladnich zivotnich otazek je jako bludny balvan, jejz vSichni vla¢ime svym zivotem.
Pod jeho tihou se budeme hrbit tak dlouho, dokud jej jednou a provzdy nesvrhneme ze svych zad tim, Ze pfedstavené
otazky zodpovime. Konkrétni navrh feseni je, mily ¢tenafi, pred tebou. Co s nim udelas?

Tipy na literaturu:

Zakladni ptehled o evoluéni teorii v podobé, ktera je v souCasnosti povazovana za nejvice pravdépodobnou, dava popularné védecka kniha
(doporucena téz jako Skolni ucebnice):

[1] Linda Gamlin: Evoluce (anglické i ¢eské vydani z r. 1993)

Prace kriticky hodnotici evoluéni uceni:

[2] RNDr. Vladimir Kral: Zivot — ndhoda nebo zdmér? (Agentura adventure, Praha 1991)

[3] Werner Gitt: Pouzil Buh evoluce? (CLV 1993), kde jsou $ifeji zpracovany tematické okruhy:
o Zaklady teorie védy + srovnani vychozich tvrzeni Evoluce a Kreace
o Védecké namitky proti evoluci z hlediska jednotlivych védnich obora
o Podrobna analyza dusledkti u¢eni o Teistické evoluci

[4] Reinhard Junker: Evoluce bez hranic — fakta o vzniku druhti (Jami © 1992)



Vitézstvi milosti

Hned pro zacatek se vam piiznam, piatelé, ze ptivodné jsem vibec nemél v umyslu dale rozSifovat text tivahy,
kterou jste si prave precetli. Piesto jsem se nakonec rozhodl jinak a byl bych rad, kdybyste jeste¢ chvili setrvali v mé
spolecnosti; doufam, ze v Case uzite¢né straveném.

Vite, kdyz jsem si nakonec sviij vytvor znovu piecetl (a i pro autora samého to byva zajimavé Cteni), zjistil jsem,
7e mam pred sebou vcelku zajimavou (a snad i ¢tivou) skladanku faktti. Vskutku, i v tom nejb&zn€j$im a nejobycej-
n&j$im zivoté si nemizeme nevsimat danosti (jako je napft. existence uspotfadané piirody), které prosté jsou a které
vedou hloubavou mysl ¢lovéka k pfemysleni a néslednym zavérim, o nichz bychom rad¢ji ani nechtéli slySet co
do vSeobecnosti, natoz z nich vyvozovat konkrétni diisledky pro sebe sama. Ano, takovi jsme, a proto jsem vdécny
za kazdého Ctenafe, ktery si je ochoten tuto uvahu nejen precist, ale i aplikovat jako voditko pro svij dalsi Zivot.
A praveé prakticky obsah diive zminénych zavaznych zjisténi o svété kolem nas bude nasim tématem v nékolika
nasledujicich kapitolach. V té prvni vam povim o tom,

Jak jsem priSel ke kiest’anstvi

Jiz z formulace nadpisu je Castecné ziejmé, Ze jsem se jako kiestan nenarodil, pfesné feceno — nepochizim
z kfestanské rodiny. Moji rodice, pfestoze ve svych osobnich Zivotech kladou zna¢nou vahu na moralku a sluSnost
aimeé v tomto duchu disledné vychovavali, nechtéji mit v zasadé nic spolecného s ¢imkoli, kde figuruje slovicko
Bih. Byl jsem tudiz vychovéavéan v prostiedi materialistického svétového nazoru, ato jak v kruhu rodinném, tak
i spolecenském.

Co do povahovych vlastnosti a schopnosti, pln€¢ jsem zapadal mezi své vrstevniky. Nepamatuji se, Ze bych mezi
nimi néjak zvlaste vynikal nebo naopak zaostaval. Stejné jako mnoho jinych mladych lidi jsem byl zvidavy, zajimal
jsem se o ptirodu, zprvu veobecné, pozdé&ji jsem si obzv1asté oblibil astronomii a jeste pozde€ji mne okouzlily osobni
pocitace, které byly v té dob¢€ Gplné jiné nez dnes. Rad jsem také Cetl, ptevazné beletrii (hlavné sci-fi a dobrodruzné
knihy), ale iknihy popularné védecké. O filosofii a ndboZenstvi jsem se nezajimal, nevidél jsem vtom nic
pfinosného.

Zasadni zména nastala, kdyZ mi bylo osmndct let. Nestala se vSak se mnou, ale sjednim z mych kamaradu.
Predstavte si tu situaci — Clovék, vam velmi blizky, kterého dlouho znate a o némz bezpecné vite, Ze je uplné
~-normalni®, prosté stejny jako vSichni ostatni lidé — tento ¢lovek se vam pred oCima uplné proméni. Nemohu jinak
nazvat situaci, kdy mi mulj nejlepsi kamarad Petr sdélil to, ¢emu se mezi kfestany fikd svédectvi. K mému
bezbfehému udivu Petr zcela vazné hovoiil o vécech, jez jsme jeSt¢ doneddvna oba pokladali za nejposlednéjsi
nesmysly na svété! Vzdyt' to nebyl nikdo jiny nez Marcel Brus, kdo se nepokryté smal v jedné z hodin fyziky, v niz
nam nas vyucujici profesor ptednasel o riznych teoriich vzniku vesmiru a zminil i Bozi tvoteni.

Ale Petr Sel jest¢ dale. Nezistal jen u pfijeti Bozi existence. Pfijal biblického JeziSe Krista za svého osobniho
spasitele a zacal podle této viry utvaiet isvlj osobni zivot — Cetl si Bibli, nav§tévoval spolecenstvi kiestant,
modlil se k Bohu v divéte, ze jej Buh posloucha aadekvatné iodpovida, ucil se sdilet co jen mozna kazdou
chvili¢ku svého Zivota se svym Spasitelem, a tak budovat vzajemny vztah blizkosti a diivéry. Jist¢ si dovedete zivé
predstavit, jak na mne jakoZto na ateistu tato situace zapusobila. J& mél tehdy plnou hlavu projektu vicehlasé hudby
pro osmibitovy pocita¢ Sinclair ZX Spectrum, a on na mne s virou a Bibli!

Dodnes a snad uz nikdy nezapomenu na vétu, kterd na mne (v tom prvotnim Soku!) nejsilngji zaptisobila. Rekl:
,- . . V&I'im v dilo Pana JeziSe Krista a proto mam jistotu vééného Zivota.*

Jistota vécného Zivota — to bylo néco, co mne udefilo do srdce vzdor skalopevnému piesvédceni o Petrove
uplném poblaznéni. Pfedpokladal jsem, Ze jak to nanéj rychle piislo, tak ho to iopusti, pfipadné tomu trochu
pomohu n¢kolika argumenty, vzdyt vyvratit takové nesmysly nemiize byt ptece zadny problém, ne? Jenze — ono to
Petra neopustilo a ani mé argumenty nebyly tak rychlé a ti€inné, jak jsem si myslel.

Postupem c¢asu jsem se dostal do situace (a v jistém smyslu jste v podobné situaci i vy, mili ¢tenafi), kdy jsem se
musel zcela vazn€ zamyslet nad timto: To, co tvrdi a osobné¢ Zije Petr na zéklad¢ Bible, jsou myslenky natolik Silené
a vzdalené obvyklému zpisobu usuzovani dnesniho ¢loveka, Ze jsou zde jen dvé moznosti, jak se s nimi vyrovnat.
Bud’ jsou to skute¢né nesmysly a Petr a jemu podobni jsou skutecné blazni, jestlize néco takového mohou brat vazné,
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optika na$i duse je povazlivé rozostiena.

Nu ajelikoz jsem se v prubéhu dalSich udalosti mohl ujistit, Ze Petrovo duSevni zdravi je upln€ v normalu,
anaopak se ubira spiSe k lepSimu, byl jsem nucen vyrovnat se Cestné se skutecnosti, Ze az dosud mi celad jedna
kli¢ovéa oblast lidského byti zcela unikala, a Ze to nejhloupé&jsi, co bych s tim mohl ud¢lat, je — zlistat vné . . .

Od té doby uplynulo jiz mnoho let, béhem nichz jsem mohl poznat, ze zivot, ktery je upevnén na zakladeé
osobniho vztahu se Stvofitelem JeziSem Kristem, neni ani utopisticky unik z reality, ani berlicka pro slabé. Na ¢em
se tento zivot zaklad4 si rozvineme v nasledujici kapitole.

Co je kirestanstvi

Jisté vas neptekvapi skutecnost, Ze jsem nad nejschiidnéjSim vykladem kiestanstvi stravil mnoho ¢asu a namahy.
Co vsak prekvapilo i mne osobné, byl pocet verzi zavrzenych v zachvatu sebekritiky. Prosté stale to nebylo ono.
Obrat k lepsimu nastal ve chvili, kdy jsem si uvédomil, Ze celou dobu se snazim biblické evangelium* vyloZit jen
a jen moudrosti lidskych slov, tedy tak, aby se ndhodou n€kdo necitil dotéeny nebo urazeny a nebo aby se celé zveésti
prosté nevysmal. Jenze Bible byla napséana tak, jak napsana je, nikoli se zfetelem na eleganci a libivost literarniho
stylu, nybrz se zfetelem na zaplnéni mnohych prazdnych mist v lidském srdci, kterd nutn¢ zaplnéna byt musi.
V nésledujicim povidani si volné€ projdeme fadu biblickych verst, a dost mozna mnozi z vés zjisti, ze tato tisice let
stard kniha hovoii k dne$nimu ¢tenéfi jazykem velmi srozumitelnym.

Hned pro zacatek si ujasnéme jeden zékladni fakt. Pfestoze Bible je v podstaté souborem mensSich knih (je jich
piesné Sedesat Sest), které napsalo asi StyFicet autord, a to v rozpéti ¢asu téméf 1500 let® (1!), je piesto koncepéné
jednotnym dilem. Je to jeden, Bozi, pfib€h, zaCinajici vécnosti, probihajici d&jinnym Casem a ve vécnosti opet
konéici. Z tohoto diivodu kiestané v¢ti, ze Bible je autoritativnim Bozim slovem, nikoli jen produktem lidské
literarni ¢innosti. Tuto dtlezitou skutecnost jsem si nevymyslel, fekla mi ji Bible sama. V druhém list¢ Timoteovi
se docteme:

Veskeré Pismo pochdzi z BoZiho Ducha a je dobré k uceni, kusvedcovani, k naprave, k vychové ve spraved-
Inosti, aby Bozi clovek byl nadlezité pripraven ke kazdému dobrému cinu.
2. List Timoteovi 3:16,17

A na jiném mist¢ piSe apostol Pavel o zvésti evangelia, kterou pfinasi Novy Zakon:

Proto i my dékujeme Bohu neustdle, Ze jste od nas prijali slovo Bozi zvésti ne jako slovo lidské, ale jako slovo
BoZ, jimZ skutecné jest.
1. List Tesalonickym 2:13a
Jak vSak tento fakt uvést v soulad s realitou lidskych autorti? Apostol Petr napsal:

Nikdy totiz nebylo vyréeno (biblické) proroctvi z lidské viile, nybrz z popudu Ducha Svatého mluvili lidé, poslani
od Boha.
2. List Petrav 1:21

Lidé tedy mluvili (a psali), avSak za jejich pisemnymi projevy stoji Bih, jenz je garantem pravdivosti. Tedy —
z Ciste literarniho hlediska mame pied sebou sérii lidmi sepsanych historickych knih, vyukovych stati, dopisti, basni
atd., avSak poselstvi, jez nam tyto pisemnosti pfinéSeji, ma ,i pies onu lidmi danou formu, véhu objektivnich pravd
o0 Zivoté a o svété, pravd, které jsou z Boha. Chtél bych na tomto misté zdlraznit, Ze nema cenu poustét se do studia
Bible, pokud ¢lovék neni ochoten piipustit Bozi narok na jeji autorstvi alespoi jako pracovni hypotézu.

Nu a vyzbrojeni touto znalosti miizeme neprodlené zah4jit sice kratkou, avSak vydatnou expedici do svéta Knihy
knih.

Hned prvni biblicky ver§ nas pfendsi z vééné dimenze Boha do reality vznikajicitho nového systému — naseho
vesmiru. V dalSich verSich je skutecnost stvofeni déale rozvinuta. Btih stvofil objekty nezivého a zivého svéta
austanovil zakonitosti pro chod celého jsoucna. Bible nés informuje o stvofeni Zemé, Mésice, hvézd, rostlin
a zivo¢ichu.

Vrcholem celého stvoteni vSak byl ¢lovek:

* Slovo evangelium znamena radostna zvést nebo zprava.
5 S vyjimkou prvnich kapitol Bible, jejichZ ptivod sah4 je§té mnohem hloubg&ji do minulosti.



I 7ekl Buih: ,, Uc¢inme cloveka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby* . . . . . Biih stvoril ¢lovéka, aby byl jeho
obrazem, jako muze a Zenu (Adama a Evu) je stvoril. A Bith jim pozZehnal a rekl jim: ,, Plodte a mnozte se a naplhite

zemi. Podmanite ji a panujte nad morvskymi rybami, nad nebeskym ptactvem, nade vSim Zivym, co se na zemi hybe. *
1. Kniha Mojzisova 1:26a,27,28

Tato strucnd zprava je pies své vysoké stari (pravdépodobné pies 5000 let) i dnes s velkou prevahou nejvystiz-
n¢j$im a védecky opodstatnénym vysvétlenim pozice ¢loveéka v prirodé. O celém stvoteni je feceno:

Sedmého dne dokoncil Bith své dilo, které konal. .. ... Biih vidél, Ze vSechno, co ucinil, je velmi dobré.
1. Kniha MojziSova 2:1 + 1:31

Bih uvedl v existenci vesmirny pfirodni systém a postavil do ngj ¢loveéka, aby jej spravoval. AvSak hlavnim
Bozim cilem vzhledem k ¢loveku, jak plyne z celé Bible, je osobni vztah vzajemné lasky a diivéry mezi bytosti
nepodminénou a sobéstacnou — Stvoftitelem — a bytosti stvofenou a zavislou — ¢lovékem. Za timto ucelem musel byt
¢loveék stvoten ,.k obrazu Bozimu®, coz znamend, ze obdrzel vSechny potfebné bytostné kvality nutné k naplnéni
zamy§lené¢ho vztahu. Clovék byl u¢inén Zivou bytosti s vlastni svobodnou vili, byl nadan rozumem, inteligenci
amnozstvim citd, predeviim laskou. Clovék byl schopen cele milovat Boha a pIné uskute&iovat vztah podiizené
zavislosti na svém Stvofiteli, pro n&jz byl ucinén. Stejn¢ tak vSak mohl ¢lovék z tohoto svazku vystoupit a pokusit se
postavit svlij zivot na jiném zaklad¢.

Jak je vidét, celé stvofeni bylo vyprojektovano jako velmi dobré, predurcené k harmonickym vztahiim radosti,
krasy a pokoje. Zb&zny pohled na veskeré znamé dé&jiny lidské civilizace nam vSak odhaluje stav, ktery ma k vyse
uvedenému hodnoceni zna¢n€ daleko. Namisto fungujiciho systému dobra a fadu nalézdme cely svét ve stavu bojiste,
na némz spolu soupeti dobro se zlem, ob€ nerozlu¢né spojeno ve vzajemném nevyprostitelném objeti. Celé¢ znamé
dgjiny civilizace dokladaji neutuchajici snahu lidstva po vybudovani vskutku dobrého, spravedlivého a spofddaného
spolecenského systému, systému, jenz by si zaslouzil ono hodnoceni ,,velmi dobré”. Na strané druhé je vSak totéz
lidstvo zmitano problémy vSeho druhu, pocinaje vnitini rozpolcenosti nds samych, pokracuje problémy ve vztahu
Cloveka k Cloveéku a konce rozpory mezi celymi narody a spolecenskymi uskupenimi. NesnédSenlivost, netolerance,
zavist, pycha, nendvist, nedGveéra, soupefivost, nesnéSenlivost mezi generacemi, nesnasenlivost v rodiné
¢i v kolektivu a nakonec stfety kultur, vrazdéni, valky . . .

Co se to s nami lidmi stalo? Stale mluvime o dobru, miru, lasce a pokoji — vzdyt’ vime, Ze by to tak melo byt — ale
skutecnost je jind — nedokazeme tak zit!

Proc¢?

Hned v druhé a teti kapitole prvni biblické knihy Genesis se docteme odpoveéd, ktera, a¢ sama vysokého stafi,
neztratila nic ze své aktudlnosti, odpoveéd’, jiz pravé védecké a historické poznani moderniho ¢lovéka s novym
dtrazem zasazuje do oblasti diveéryhodnych skutecnosti — Ze totiz Clovek stvotfeny k obrazu Bozimu pouzil moznost
vlastnitho svobodného rozhodnuti nikoliv k poslusnosti a budovani vztahu se svym Stvofitelem, nybrz k ¢inu
neposlusnosti a vzepreni se Bohu.

Prvni lidé (Adam a Eva) se ¢inem své vzpoury odtrhli od Boha, zacali zit bez N¢&j, (zdanliv€) sami ze sebe a pro
sebe. Tato udalost je nazyvana Padem c¢loveka. Od této chvile se ovSem razantné méni situace, nebot’ chybné lidské
jednani ptineslo zdvazné a dalekoséhlé dusledky, dusledky, které jiz nebylo mozno vzit zpét ... Bible uci:

Skrze jednoho clovéka (Adama) totiz vesel do svéta h¥ich a skrze hvich smrt; a tak smrt zasdhla vSechny, protoze
v§ichni zhiesili. }

List Rimantim 5:12

Tedy: Clovek svym jednanim rozbil vztah Zivotodarné zavislosti na svém Stvofiteli, Bozi obraz v ném
se zatemnil. Co vSak vic — od Boha odlouceny ¢lovék sestal zlym, hriSnym tvorem, stal se vzboufencem
proti Bohu. A jelikoz ,,Mzdou hiichu je smrt®, jak uc¢i Bible, stal se ¢lovék poddanym smrti, a to hned smrti dvoji:
V prvé fadé¢ mame co do Cinéni se smrti télesnou, jez ohranicuje délku lidského zivota na tomto svéte, v fadé druhé je
to smrt duchovni, ktera vystihuje skutecnost nasi odloucenosti od Boha. Jde o to, Ze ¢lovek, ac€ t€lesné€ ziv, nevnima,
neproziva a nereaguje na pritomnost Boha — je tedy duchovné mrtev. Hovofi-li Bible o smrti ¢lovéka a jejich
nasledcich, pak ma na mysli predev§im lidskou duchovni (a ne télesnou) smrt.

Jestlize prvni ¢ast vySe uvedeného verSe ndm sdéluje nepiijemnou novinu, co se stalo, potom v druhé¢ ¢asti téhoz
verSe se doCteme novinu jesté neprijemnéjsi — ze disledky Padu clovéka zasdhly (diky fetézci pficin a nasledki)
celé lidstvo, vSechny lidi — tedy imne ivés... Vsichni do jednoho se tedy rodime duchovné mrtvi, odlouceni
od Boha, vystaveni ptisobeni vnitini choroby lidského srdce — h¥ichu. Pokud pravé nyni mate silnou chut’ mi fici, ze
néco takového se vam viibec, ale viibec nelibi, pak véite, Ze mé taky ne, a divil bych se, kdyby n€ékomu ano. Ptfesto
vSak biblické zpravé véfim, nebot’ neznam zadné jiné vysvétleni, které by lépe vystihovalo, pro¢ je ¢lovek prave
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takovy, jak otom svéd¢i celé déjiny isoucasnost lidstva. Myslim si, ze je rozhodné lepsi vyrovnat se s tvrdou
pravdou, nez s piijemné zné&jici 1zi. A biblicka tvrda pravda, biblickd diagnéza €lovéka zni takto:

Mrtev ve vinach a hriSich, ztracen, vzdilen a oddélen od Boha, hiiSnik, jehoZ perspektiva je BoZi soud
avécéna zahuba ... ...avSak — presto vSechno velmi cenén a milovan!

Atoto je Uzasnd nad¢je! Jestlize celd prvni Cast predeslého Boziho vyroku méla podtext nezviklatelné¢ Bozi
spravedlnosti, proti které se vSichni provifiujeme svym hiichem akteré bude dan v kone¢ném case prichod, pak
z druhé ¢asti vyroku mocné tryskd moznost vychodiska, diky stejn€ nezdolné moci Bozi lasky!

Jenze — vechno ma sviij neobejitelny podatek v jednom: ,,Clovéce, da§ za pravdu biblickému soudu o sob&?.
Neni totiz vibec jednoduché pfijmout hodnoceni ztracence, obzvlasté smyslel-li jsem cely zZivot o sob& presné
opacné. Je to s nami skutecné tak z1&?

Zalistujme na chvili v Bibli.

Prehled zékladnich Bozich moralnich norem za¢ind zndmym Desaterem (2. kniha MojziSova 20. kapitola),
o kterém si mnoho lidi mysli, ze ho Gspéné dodrzuje. Starozakonni Desatero je piipomenuto a dile rozvinuto

v JeziSoveé Kéazani na hote (Evangelium Matouse, kapitoly 5,6,7), z n¢hoz vybiram JeziStiv zndmy vyrok:

vorvoec

Shyseli jste, zZe bylo feceno (v Desateru): ,,NezcizoloZis “. Ja vSak vam rikam, Ze kazdy, kdo hledi na Zenu chtivé,
Jiz s ni zcizoloZil ve svém srdci.
Evangelium podle Matouse 5:27,28
Bozi piedstavu spravedlivého (dnes bychom fekli moralné ¢istého) ¢lovéka uzavird vyrok apostola Jakuba:

Kdo by totiz zachoval cely Zakon (tedy celé Desatero plus hora dalsich specifickych pozadavkii) a jen v jednom
prikazani klopytl, provinil se proti vSem. Vzdyt' ten, kdo rekl , NezcizolozZis* rekl také , Nezabijes“. Jestlize
necizolozis, ale zabijis (a nebo hledis na Zenu chtivé), prestupujes zakon (a tak potvrzujes své postavent hrisnika).

List Jakubtv 2:10,11

AC jsme byli velmi struéni, date mi jist€ vSichni za pravdu, ze méfitka nastinéna v predeslych citatech jsou pfilis
vysokou latkou pro kohokoli. Je mi vSak uplné jasné, Ze ani vyse uvedené skutecnosti vas slusné pfili§ neznepokoji,
vzdyt' pfece nikdo neni dokonaly a sem tam né&jaké to uklouznuti (pochopitelné z ranku ,,malych* hichti) neni tfeba
zas tak dramatizovat, ze?

Podivejme se proto na celou vée z jiné, fekl bych vhodnéjsi, stranky.

Vite, z celé Bible jasné plyne, Ze Btih neni ten, kdo by si liboval v dohliZzeni nad punti¢karskym dodrzovanim
néjakych titérnych pravidel a reguli. Bohem dand pravidla maji sviij Gcel v tom, abysi iten ,,nejhodné&jsi* ¢lovek
na Zemi uvédomil, ze je pied Bohem nedostatecny, hiisny, abysi kazdy clovék mohl uvédomit svou chudobu

NejvysSim prikazanim celé¢ho Starého a Nového zékona totiz neni: ,,Dodrzuj Desatero, nybrz

Miluj Boha svého celym svym srdcem, celou svou dusi a celou svou mysli.
Evangelium podle Matouse 22:37

A prave zde tkvi zdsadni rozdil v Bozim a lidském nahledu na kvalitu ¢loveéka. My lidé jsme zvykli stanovovat
miru Spatnosti poctem vrazd, loupezi ¢i znasilnéni — tedy pfedev§im kriminalnimi Ciny.

Proto se rozd€lujeme na ,,slusné” a ,neslusné” lidi, vzdyt’ ptece ne kazdy vrazdi a znésiliiuje. V tomto ohledu se
de facto cely zivot pohybuji mezi slusnymi a hodnymi lidmi, rozhodné to nejsou zaddni odsouzenihodni hii$nici.
Mnozi znich (obzvlasté n€které mé spoluzacky) jsou natolik mili a hodni, Ze si proti nim n¢kdy pfipadam jako
nevychovanec.

Otazi-li se vSak po skute¢ném stavu jejich bytosti absolutni otdzkou Boha, zjistuji alarmujici skutecnost. I ti
nejhodnéjsi a nejsladsi z mych blizkych a ptatel, mnohdy piimo vzory dobroty a laskavosti, neprojevuji prazadné
chuti milovat svého Stvofitele, ba nejevi ani zndmky odhodlani o Ném pfemyslet. Toto neplati jen pro mé kamarédy,
ztotozitujeme s nerelativnim moralnim hodnotovym systémem (ktery nam zprostfedkovava naSe svédomi), na strané
druhé vSak odmitdme nebo zlehcujeme Tviirce, bez Néhoz by moralni systém nemél Zzadny objektivni podklad
a smysl a k Némuz nas prave Jim vstipeny moralni zdkon ma dovést.

Nemazme si, pratelé, med kolem ust ukolébavanim se vlastni ,,sluSnosti“ na zakladé¢ relativniho srovnavani
s druhymi (pfedev§im t€mi hor$imi) lidmi. Pravé nechut’ milovat Boha a poslouchat jej jsou témi nejspo-
rozlisitelné formy zla jsou jen onou Spickou ledovce poukazujici na mnohem hlubsi a lidskému zraku skrytou
chorobu lidského nitra — hFich, disledek existence v odloucenosti od Boha. A véfte mi, pratelé, Ze nejveétsi hiich
svéta neni ani v nasilnostech ani ve 1zich a podvodech, ale v tom, ze SVET NESTOJi O SVEHO STVORITELE.
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Nezajem o Stvoritele a snaha Zit si po svém, nezavisle na Ném, je nejvétsi nepravost a je to také jediny hrich,
ktery nemiiZe byt ¢lovéku odpustén.
Pfemyslejme o tom...

Nu akdyz jsmesi nyni takto dikladné objasnili, Ze vSichni lidé jsou od pfirozenosti hfisnici, jelikoZz nikdo
nedodrzuje prvni a nejvyssi Bozi prikdzani (a tudiz mluvit o mife dodrzovéni téch ostatnich je zcela bezprfedmétné),
logicky se ndm naskyta otazka: ,,Co s timto neradostnym stavem udélat?*

Jezi§ nam odpovida — a opét jinak, nez bychom &ekali. Rika:

Musite se narodit znow?® . . .
Evangelium podle Jana 3:7

Zvlastni — ¢cloveék by spis cekal néco jako ,,Musite se polepsit” ¢i ,,Nehieste” nebo ,,Naleznéte zdroj dobra v sob¢,
objevte sebe sama“ atd. . . . ale narodit se znovu (shiiry)?

Ano! Musime se narodit znovu (a shiry!), jelikoz jestlize o mné& Bible uci, Ze jsem duchovné mrtev, pak jedina
moznost feSeni tohoto stavu je: Naroditse do Zivota. Sméfuje-li vSak Bozi diraz takovymto smérem, tedy
ke skutecnostem vymykajicim se z ramce nasich pfirozenych schopnosti, pak je stale vice ziejmé, Ze ma odpoved’ na
otazku ,,Co s timto stavem mohu udélat zni: ,,NIC!* Ptatelé, my nemtzeme délat viibec nic. Nemizeme d€lat nic,
nebot’ z blata se za vlastni usi nevytdhne ani ten nejlepsi superman. Pokud nékdo miZze s touto situaci néco delat, pak
je to jedin€ — Bih.

A pravé v tomto misté kon¢i v§echna nabozZenstvi svéta, nebot’ nemaji k tématu co Fici, a zacina Biblicky Novy
Zékon, a to impozantnim prohlasenim:

Nebot Biih tak miloval svét, ze dal svého jediného Syna, aby kazdy, kdo veri v ného nezahynul, ale mél Zivot
vécny.
Evangelium podle Jana 3:16
Tedy ne u utuzovéani kdzné¢ a mravouky, ale u dani (obétovani) Boziho Syna zacind Bozi (ne lidskd) odpovéd’
naotazku zivota asmrti Cloveéka. Kvili jednorozenému Synu Bozimu — Jezi§i Kristu — se zacal pocitat novy
letopocet lidstva. Sam Biih se totiZ narodil na svét, sam Biih se stal ¢lovékem — JeZiSem, aby vykonal dilo, které
je ipIné mimo moZnosti kohokoli, byt’ tfeba askety, jogiho, ¢i mystika. Sam Bth pfiSel dat odpoveéd’ na otazku
stavu lidské bytosti. PfiSel, aby postavil jedinou cestu mezi Bohem a ¢lovékem, kterd je prava a vede k cili, jelikoz
neni postavena lidskym naboZenskym usilim, ale Bohem samotnym!
A jak tuto cestu Biih postavil? Ctéme z Bible:
Jezi§ o sobé tekl:
Vzdyt Syn cloveka neprisel, aby si dal slouzit, ale aby slouzil a dal sviij Zivot jako vykupné za mnohé.
Evangelium podle Marka 10:45

A na jiném misté pfirovnava svtij vztah k lidem ke vztahu pastyte a ovci:

Ja jsem dobry pastyr. Dobry pastyr dava sviij zivot za ovce . . . Ja jsem prisel (poloZit sviij Zivot za ovce), aby

mély Zivot (nepomijejici) a mély ho v hojnosti.
Evangelium podle Jana 10:11

Co z toho vseho plyne?

Plyne z toho, ze Bozi cestou k ¢loveku je sam JeZiS.

A co pro nas vlastné Jezi§ vykonal?

On pfiSel vykonat to, co je ¢lovéku nemozné z principu, jelikoz hiiSny, Spinavy ¢lovék mize byt ocistén pouze
nckym, kdo je sam Cisty. PfiSel vykonat to, co je mimo naSe moznosti, a co pfesto v§ichni nutné potfebujeme!

Jezi§ totiz ptiSel urovnat a obnovit rozbity vztah Boha a ¢loveka, a tak jednou a provzdy ud€lat potadek v tom
hrichy (tedy moje i tvoje, mily Ctenafi), Zze vzal na sebe potrestini misto nds, abychom my nemuseli zahynout
vécnou, druhou smrti, které je odplatou za htich. Bible uci:

Mzdou hvichu je smrt, ale darem Bozi milosti je Zivot vécny v Kristu JeZisi, Nasem Panu.
List Rimantim 3:23

a dale se doCteme, Ze:

8 Presny preklad originalniho textu je ,,Musite se narodit shiiry,“ coz v sob& zahrnuje aspekt ,,znovu®, aviak znamena mnohem
vice. V zadném ptipadé zde nejde o u¢eni ve smyslu hinduistické reinkarnace (= ptevtélovani, minulé zivoty).
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Kristus nas vykoupil (z hiichu) tim, Ze za nds vzal prokleti na sebe.
List Galatskym 3:13

Ale to jesté neni vSechno, jelikoz jsme si jiz vicekrat fekli, ze Bih hovofi o ¢lovéku jako o n€kom, kdo je
(duchovng) mrtev (mrtvy ve vinach a hiiSich). Proto Bible uci, ze kazdy Clovek, ktery pfijima Pana JeziSe Krista,
prozivd nové narozeni (narozeni shiry — z Boha), hlubokou vnitini zménu, jez je zpusobena BoZim zasahem
do nitra ¢lovéka.

Bible nam fika, ze

Tém pak, kteri ho (Jezise Krista) prijali
a véri v jeho jméno,

dal moc stat se Bozimi deétmi.

Tito se nenarodili jen jako se rodi lidé,
Jako deéti pozemskych otcti,

nybrz narodili se 7 Boha.
Evangelium Jana 1:12,13

Takovy clovek, a¢ fyzicky vypada stile stejn€, je novou bytosti, je Ziv Bohu, propojen s Bohem duchovni
vazbou, skrze niz je otevien Bozimu zivotodarnému piisobeni, které podnécuje ¢lovéka k vaZznému a trvalému
zajmu o Boha samého, o jeho systém hodnot, o celé jeho stvoieni (predevsim vSak o druhé lidi) a o dilo, které
v tomto stvoieni Biith kona. Z Bible jasné plyne, Ze jit po cesté dobra neni zalezitosti systematického lidského
sebezuslecht'ovani se, nybrz jde o cestu postupného poddavani se vedeni Boziho Ducha, jenz je ¢lovéku uéitelem,
zdrojem sily a reAlnym popudem ke skutecné zméné Zivota k lepS§imu, smérem k objektivnim a trvalym hodnotam.

Vyse uvedené skutecnosti nadherné shrnuje apostol Jan, ktery napsal:

Vtom se ukazala Bozi laska k nam, zZe Bith poslal na svét svého jediného Syna, abychom skrze ného méli Zivot.
V tom je laska: ne, ze my jsme si zamilovali Boha, ale Ze On si zamiloval nds a poslal svého Syna jako obét’ smiieni

za nase hiichy (aby nam tak otevrel cestu do své pritomnosti, kterou clovék hleda od nepameti).
1 List Jantv 4:9,10

Jak uchvatny to d¢j! Jaké to vZzdy nevystihnutelné a nevyzpytatelné jednani! — Byl to svrchovan€ sam Biih, ktery
na pocatku musel diky lidské neposlusnosti dat priichod své trestajici spravedlnosti v podob¢ odsouzeni stvofeni, a je
to opét jedin€ a pouze Blih sam, kdo pftisel, aby sdm na sobé€ nesl tihu disledka lidského poruseni a chyb ¢loveka,
a vydobyl mu tak (ztraceny) zZivot vécny.

Neni to uzasné, pratelé? A co mne fascinuje nejvice, je to, ze néco takového by si ¢lovék nikdy nemohl
vymyslet, jelikoz pfirozené lidské uvazovéni jde presné opacnym smérem (= v&na touha cloveka hledat Boha,
priblizit se k Nému, ato at’ uz svymi ,dobrymi“ skutky, pfindSenim darti a obéti, nebo skrze duchovni vycvik
sméfujici k dosazeni ,,vy$siho stavu védomi*, sebekézen a askezi, ¢i prosttednictvim jiného usili). To mizeme vidét
ve vSech primitivnich i vySSich formalnich nabozenstvich svéta (jednak jsou to bezpocetna pfirodni ndbozenstvi, dale
formalni kiest'anstvi, islam, hinduismus, ndbozenska vétev buddhismu, rtizné sekty atd.).

Nas ptibeh ale jeste nekonci. Jak by také mohl — vzdyt’ jak by se cely svét mohl dozvédét o dile Spasitele Jezise
abyt jim zménén? Snad od téch jedenacti uednikli a n€kolika dalSich veérnych, ktefi ve chvili, kdy Jezi§ umiral
na kiizi, proZivali chvile nejvétsiho zklamani a porazky?

Uveédomme si situaci — po tfech letech spolecného zivota dospéli JeziSovi nejblizsi k pevnému piesvédceni (a to
presvédcéeni spravnému), Ze on je onen dlouho predpoveézeny a ocekavany Spasitel, ten, ktery pfichdzi od Boha. Tito
lid¢ vSak myln¢ ocekavali, ze Jezi§ vyuzije své nadpfirozené moci k osvobozeni Izraele od fimské nadvlady
austanoveni svobodného kralovstvi. A¢ Jezi§ sam fikal, ze pfiSel proto, aby vykonal dilo zachrany z hiichu skrze
obétovani svého zivota, nezmensilo to nijak presvédceni ucednikdl, ze zalozi pozemské kralovstvi. Dovedete si asi
predstavit, jak straSlivé byly zklamany jejich nadéje, kdyZ se JeZis§ nechal nespravedlivé odsoudit a ukriZovat!
Nejenze zemiel, ale jeSté tou nejpotupnéjsi smrti! Kdo znas by na jejich misté nebyl zavalen vlnou hoikého
zklaméni!

A prece tito lidé zmenili svét!

Chépete? Takova parta nevzdélanych prostackti (mnozi byli rybafi), neskolenych v politice, nemajicich zadny
vliv ani konexe. Navic — 1idé jejichz mocné nad€je se rozplynuly, jelikoz jejich vidce byl zabit. A ptece tito lidé stoji
u zékladi nejmocnéjiho duchovniho poselstvi v d&jinach lidstva. Jak je to mozné? Cim tito lidé mohli oslovit svét?
Cim dokazali oslovit lidi viech kultur a to od prvniho stoleti az do aktualni souasnosti?

Dtvod je ten, Ze obsahem poslani JeziSe Krista nebylo pouze dobrovolné polozit sviij zivot, nybrz jeho poslani
bylo zavrSeno tim, Ze tfetiho dne po svém ukfizovani VSTAL Z MRTVYCH. Teprve po setkani se vzkiisenym
JeziSem apostolové pochopili, ze Jezi§ vykonal zaslibené dilo spasy, Ze on je vskutku onim zaslibenym Panovnikem
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déjin — pochopili, ze v8e se stalo, ale pfitom uplné jinak, neZ si to sami predstavovali . .. Posledni JeziSovou viili
pted jeho navratem k Bohu Otci bylo, aby jeho ucednici nesli zvést o dile zachrany celému svétu.

Onéch jedenact prostych muzi svéfené dilo vykonali. Jejich zvést dodnes neztratila na sile a vlivu. Tajemstvi
zveésti rybart-apostolt netkvélo v propracovanosti jejich nové filosofie, ani v dojemném svédectvi o velkém
hrdinovi, ktery ndm vSem zanechal velky pfiklad. Oni hlasali JeziSe Krista, ktery je zivy. V prvnim, druhém
i dvacatém stoleti je zprava stejna: JeZi§ je ZIVY a ity s nim miiZe§ mit osobni vztah! To je sila poselstvi, ktera
zmeénila svét. ApoStolové vskutku méli co fici.

Proto i Ty, mily ctenafi, dnes muizes slySet zvest o Spasiteli Jezisi, ktery jakozto Buh pfisly v t€le vykonal dilo
zachrany Clovéka. Muzes dnes slySet o Jezisi, jenz jako Clov€ék v poniZeni trpél a zemrtel, ale vstal z mrtvych
a jakozto mocny Stvofitel bude mit pravo jednou soudit Zivoty lidi.

Dilo je vykonano. Na €lovéku vSak zalezi, zdali z milosti darované usmifeni pFijme i pro sebe. Proto nemohu
zakoncit jinak, nez spolecné s apostolem Pavlem tpénlivou prosbou:

To vSecko (biblicka zvést zdachrany) je z Boha, ktery nds usmiril sam se sebou skrze Krista a poveéril nds
(krestany), abychom slouzili tomuto smireni. Nebot’ v Kristu Bith usmiiil svét se sebou. Nepocita lidem jejich
provinéni a nam ulozil zvéstovat toto smireni. Jsme tedy posly Kristovymi, Bith vam domlouva naSimi usty, na misté
Kristove vas prosime: Dejte se smiiit s Bohem! Toho, ktery nepoznal hiich, kvili nam ztotoznil s hiichem (proto

musel zem¥it), abychom v ném dosahli Bozi spravedlnosti . . .
2 List Korintskym 5:18-21

Nyni si, moji mili, troSku vydechnéte, obcerstvéte se a dejte tak chvilku ¢asu, aby hutnd novina biblického
evangelia byla fadné vstfebana vasi mysli i srdcem.

Az se vasSe duSevni a duchovni kondice zrestauruje k vasi plné spokojenosti, vrhneme se spolecné do dalSich
radku, vzdyt’ jesté nejsme u konce . . .
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Tak tedy.

Dilo zachrany je vykonano. Bith ucinil pro ¢lovéka maximum, co je jen objektivné mozné. Avsak ve vztahu Blth—
Clovék neni jen Bih sam, atudiz je zde urCity nezastupitelny prostor vymezeny pro uplatnéni svobodné viile
¢lovéka. A jakym zptsobem ma byt nase vtile uplatnéna, si zfeteln¢ ukazeme pomoci nasledujiciho zjednoduseného
(avsak velmi vhodného) modelu situace svéta.

Nuze. Stav svéta ve vztahu k Bohu neni ni¢im jinym, nez stavem valecného konfliktu. Na jedné strané stoji
¢lovek, jenz je v postaveni hiiSného vzboufence, a proto Boziho nepfFitele, na druhé stran¢ je svaty Bth, ktery
v konecném case bude htich likvidovat (= peklo, vé¢néd zahuba). Bih vsak ptredtim, nez z titulu svého postaveni
ptikro¢i k vSeobecnému zuctovani, u€inil — motivovan laskou k ¢lovéku — soubor opatieni za ticelem zachranit
z porusen¢ho stvofeni, co jen bude mozné. Pfitom Sel aZz nanejzaz$i moznou hranici — dal totiz v obét’ svého
jediného Syna, sebe sama, a vytvofil tim prostor k nabidce milosti pro kazdého vzboutence, jenz je ochoten
kapitulovat. Btih z vlastniho rozhodnuti postavil tizkou cesticku mezi obéma vale¢nymi frontami, po niz mohou
kapitulanti bezpecné a spofadané piejit na jeho stranu, do bezpeci. Pijde totiz den, kdy vyprsi ustanovena vyckavaci
lIhtita a cely viditelny a neviditelny vesmir budou zachvaceny vilnou soudu, ktery bude vykonan rychle a upln¢
a pfi némz zanikne vSe, co nebylo uschovano v Bohu.

Proto se nedivte, ze prvni BoZi viile pro ¢lovéka je:

aby vsichni lidé dosli spasy (zachrany) a poznali pravdu.
1 List Timoteovi 2:4

Tedy: Aby vSichni lidé vyuzili milosti darované v Kristu Jezisi, aby vSichni lidé skrze poznani a pfijeti pravdy
se stali BoZimi prateli a blizkymi. To je také, moji mili, divod, pro¢ se ve chvilich svého volného ¢asu namaham
sepisovanim uvah, jimiz bych vam tyto zékladni pravdy co nejlépe osvétlil, i kdyz vétSine€ z véas se pravdépodobné
jevi dilezitost a uzite¢nost takového pocinani ptinejmensim sporn€.

AvSak — stejné jako Btih z vlastniho rozhodnuti postavil cesticku mezi sebou a clovékem, stejné tak se clovek
musi sam zodpovédné rozhodnout zdali pajde, anebo radgji zistane, kde je — protoze podminkou nastoupeni
zachranné cesty je prvotni uplna kapitulace. A zde se dostdvame k samotnému jadru kiestanstvi z oné lidské
strany.

Dokud ¢lovek neuzna a osobné nepfijme skute¢nost svého stavu vzboutreného ztraceného a zahynulého hiisnika,
dokud nezatouzi byt ztohoto stavu vysvobozen adokud si neuvédomi, ze vlastnim usilim si z tohoto stavu
nepomiiZe — je zcela mimo a nema si s Bohem co Fici. Uvédomte si pratelé — Bih nam nenabizi zZadnou dohodu
o tom, co bychom méli d€lat a co ne, abychom s nim byli zadobte, ale MILOST. A milost je mozné udg€lit jen
pravoplatné odsouzenému, coz jsme vSichni, nebot’ Bible uci:

Kdo v ného (Jezise) veri, neni souzen. Kdo nevéi, jiz je odsouzen, nebot’ neuveril ve jméno jednorozeného Syna
Boziho. Soud pak je v tom, zZe svétlo (Bozi Syn) prislo na svét, ale lidé si zamilovali vice tmu neZ svétlo, protoZe
Jjejich skutky byly zlé.

Evangelium podle Jana 3:18,19

Teprve az ¢lovek uznd tento svij stav, az uzna Bozi svrchovany narok na zivot kazdého ¢loveéka — tedy ina jeho
Zivot — a zatouzi byt vysvobozen k novému zivotu s Bohem, v némz dobrovoln€ zaujme pozici, pro niz byl ptivodné
s laskou vytvoten, pozici Boziho pfitele a podiizeného partnera, pak neni radostnéjsi zpravy, nez ze Bih mé¢l jiz pred
zalozenim svéta ptipraven plan zachrany ¢loveka, ktery byl vykonén a zjeven v Jezisi Kristu a je otevien pro vSechny
bez rozdilu.

Osobné mi trvalo vice nez pul roku, nez jsem pochopil — anejen pochopil, ale i pfijal — biblickou pravdu.
sobecké duse a ptevraci hodnoty na nichz si pfirozeny ¢lovek nejvice zaklada ( = egoistickd nezavislost na cemkoli,
kterd se projevuje onim zndmym ,,chci si délat v§e po svém®).

Nedokazi vam, ptatelé, néjak raciondln¢ zdltivodnit, jaké skutecnosti zptisobily zménu mého zivotniho nazirani,
amyslim, ze ty nejpodstatnéjsi z nich nelze ani piesn¢ rozumove klasifikovat. Faktem je, ze jsem biblickou zpravu
piijal jako pravdu, privlastnil jsem si ji. Prvnim praktickym dusledkem (askute¢na vira musi vést vzdy
k praktickym dtsledkiim) byla jedna vecerni chvile, kdy jsem ve svém pokojicku o samote poklekl a poprosil Jezise
Krista za odpusténi svych hiichli a vyznal jsem jej jako svého Spasitele a Pana. Nepamatuji se jiz, co jsem tehdy
presné fikal. Ubezpecuji vas vsak, ze zddna konkrétni forma neni pfedepsana. Vzdyt' Bih chce slySet to, co prameni
zupiimné touhy naseho srdce, pfestoze slovni vyjadieni nemusi byt nijak slavné. Vzdyt' i ona forma je do znacné
miry otazkou cviku. Postoj srdce vSak neni a nemize byt zadny cvik, ale disledek vnitini zmény.
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Pro ptiklad uvedu, co bych asi tak Bohu fikal, kdybyste mne pozadali, abych vam ukézal takovou modlitbu
za odpusténi. Kéz by vam nésledujici slova byla uzitenym voditkem.

Pane Jezisi Kriste,

prosim T¢, odpust’ mi v§echny mé hfichy,

které mne odde€lovaly od Tebe,

a pfijmi mne prosim za svého.

Vé&fim, Ze jsi i za mne osobné& polozil svij zivot

a vyznavam T¢ jako svého Spasitele a Péna.

PtestoZe o Tob¢ zatim mnoho nevim,

chtél bych byt tvym ditétem a piitelem

a chtél bych T¢ stale vice poznavat,

abych se ucil byt takovym, jaky jsi Ty.
Amen.

Bible nés ujistuje, ze nikdo, kdo pfijde k Bohu s upifimnym zdjmem po poznani Jeho samého a s tim souvisejici
touhou po odpusténi hfichti, nebude odmitnut. Vzdyt , Kazdy kdo véfi vného, ma zivot vécny . ..“ To plati
pro vSechny lidi, a také pro mne i pro Tebe, mily Ctenaii.

Acodal...

Tak mé hned na zacatku této kapitoly napadd, ze kdybychom se bavili o kterémkoli nebiblickém nabozenstvi
svéta, nemé&li bychom si jiz o ¢em povidat, jelikoz smifeni s Bohem, vstup do Bozi pfitomnosti a Zivot véény jsou
v téchto systémech hodnoty nalezejici zdsadné do oblasti mimo tento pozemsky zivot. Ve viech nabozenstvich se
totiz Clovek cely zivot snazi polepsit, snazi se dopracovat blize Bohu, a teprve po smrti se n€jakym zptsobem urci,
zdali si vedl uspesné Cinikoli. PFesné opacné je tomu v biblickém kiest'anstvi, kde spaseni, vstupenka do Bozi
spolecnosti, je pocatkem veSkerych akci mezi Bohem a ¢lovékem, jelikoz vSechnu (nekonecnou) spasnou praci
za nas jiz vykonal Jezi§ Kristus — z lasky k ndm — aby nés tak zbavil bfemena smésného vzajemného predhanéni se
v ,,dobrych skutcich, s cilem ziskat letenku do nebe. A co vic — aby nam tak uvolil ruce k ¢inéni toho, co Boha
skutetné zajima — k budovani kazdodenniho osobniho vztahu vzajemné lasky a divéry, protoze pouze v prostiedi
tohoto vztahu miize BUH pracovat nanitru Glovéka a ménit je do podoby Jemu milé a pfijatelné. Obycejny
ktestansky zivot neni nic vic a nic miil, nez neoby¢ejny intimni vztah bytosti lidské (kfest'ana) a bytosti Bozské
(Jezise Krista). To je kiestanstvi.

Tedy, fekne-li se kiestan, pak pfed vami nestoji n€jaky Bohem protézovany superman, nybrz obycejny clovek
do okamziku vecerniho usinani muze prochazet kazdodennimi situacemi s nadpfirozenym védomim piitomnosti
Toho, jenz vladne celému Vesmiru a jenz ze mne ani na okamzik nespousti své o€i, ktery mi rozumi, ktery m¢ ma
ve své péci a ochrané v kazdé situaci, at’ se d¢je cokoli. Kiestan je Clovek, ktery proziva, ze pokud se védome drzi
v blizkosti svého Boha, bude zvlastnim zplsobem postupné vnitiné povzbuzovan a proménovan do takového
zpusobu byti, ktery je mnohem hlubsi a hodnotnéjsi nez to, na ¢em si v Zivoté bez Boha zakladal.

Vite, dosazeni ¢ehokoli, co ma v tomto svété hodnotu, stoji urcité usili. Jestlize Bih samotny je absolutni
anejvyssi hodnotou, pak zivot v jeho rezii nebude jisté snadny. Nebudu vam to malovat ptatelé: byt kirestanem
v tomto svété je narotna cesta. Zit podle vlastnich pfestav, nechat se unaset proudem, kterym pluje vétsina, to je
mnohem snadnéjsi. Narocna cesta téch, kdo se denodenné rozhoduji ditvéfovat vice Bohu nez mordlce a hodnotdm
okolniho svéta, mé vsak tuto absolutné podstatnou prednost: je to cesta, kterd nekonci ve slepé ulicce stafi a smrti,
nybrz vede Kk cili, ke skute¢nému cili — do pFitomnosti Zivého Boha, k definitivnimu naplnéni téch nejzakladnéjSich
a nejhlubsich potieb cloveka — coz se d&je jak ,.tady a ted*, tak v plnosti ve vécnosti.

Jestlize mate, mili ptatelé, jiz delsi dobu pocit, ze vySe uvedené je pro vas vskutku ,,silné kafe®, pak nevéste
hlavu — vzdyt’ se mnou tomu bylo nejinak, jak jsem se o tom zminil na zacatku této prace. Tvrdit vazné to, co tvrdim,
je vskutku Silené. AvSak — na zaklad¢ poznani uceni vyznamnych svétovych nabozenstvi a nejuznavangjsich filozofii
a jejich srovnani s kifestanstvim, jsem dospél (anejen j4, ale uz mnozi moudiejsi pfede mnou) k nésledujicimu,
mozna piekvapivému, ale hluboce pravdivému zavéru:

Ano, je nesporné §ilené vlozit pevnou viru v JeziSe Krista a biblické kiest’anstvi (byt’ i s celym jeho historickym,
spolecenskym, védeckym a praktickym pozadim). To vSak neni divodem, abych se rad¢€ji stal muslimem,
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buddhistou, hinduistou, ateistou nebo agnostikem, jelikoz zadné jiné nadbozenstvi ¢i filosofie nejsou ve své podstaté
o nic mén¢ $ilené a co vic — nejsou schopny nabidnout tolik, co biblické kitest'anstvi.

A tak, moji mili, jestlize uz jsme v oblasti postoje k zivotu odsouzeni k bezpodminecné ztiesténosti, chtél bych
vam z celého srdce poprat, abyste si ve svém ,,svétonazorovém Silenstvi® pocinali stfizlivé, moudfe, a tak nakonec
volili spravne . . .

Zavér

Jsme u konce. Uzaviraji se fadky jednoho prostého a pfesto zvlaStniho vyznani. Neinim si Zadnych narokt
na osobni pusobivost — koneckoncti nebyl jsem ani pfedmétem této prace. Ani muj zivot, ani ma logika, ani styl
psani nejsou ni¢im vyjime¢nym. Piesto tato prace musela byt sepsana. To, ¢emu véfim a na cem buduji, mne totiz
nemuze nechat ml¢icim. C. S. Lewis, autor fady prvotfidnich tvah o kiestanstvi, napsal, ze , Kiestanstvi je
nabozenstvi bojujici. Dennodenné musime o néco bojovat a kiestanstvi si osobuje pravo bojovat o to nejvyssi

Nyni jiz je dobojovano, a dost mozna si v hloubi duSe tikate, ze skoncil zase jeden sen. Sen, ktery se tak zoufale
upénlivou vemlouvavosti snazil byt nécim trvalej$im, avSak — jeho Cas uplynul. Vzdyt co vic pro vds miize znamenat
jeden takovy nazor — nazor v mofi jinych nazord, kapka v oceanu bez konce. Kolik podobné zanicenych traktatt
budete muset jeste v zivot€ precist a kazdy bude h4jit tu ,,svoji* pravdu. Marcela Bruse s jeho moudrosti i védénim
vyridite malickem levé ruky. Autor tak mizi ze scény, avSak . .. hlavni hrdina zGstava . .. On vzdycky zlstava. Je
zde, ivy Jej uz znate — tak neurcity, apfesto vyjimecné redlny. Béh d&jin vzal jiny smér diky jeho Zivotu. Sen,
skute¢nost? Co s JeziSem Kristem?

Zivot se pojednou méni v cestu. Vsichni poni jdeme, aniz vime, co nas Geka zanejblizsi zatackou. A tu —
zmociuje se vas neklid, kdyz se pravé On objevi za jednou znich ... Jdete Mu vstiic avite, Ze jej jesté¢ nikdo
nedokazal obejit, aniz by nebyl nucen sklopit zrak. On se div4, jeho o¢i nas hledaji — s takovou laskou — s laskou, jiz
nesneseme . . . Tak radi byste prohodili alespoii par slov na vysvétlenou — néco jako: ,,Mam jiné idedly.”, ,,Dnes uz je
jind doba. . ., ,,A co cirkev, co ta jen vSecko napachala. . .“, ,,Divam se na svét védecky . . .“ - - - , Kazdy ma ptece
pravo jit vlastni cestou, ne?* fikate si a vite, Ze skute¢n¢ ne. Mlcite v§ak, nebot’ vSechny povrchni obezlicky se v jeho
piitomnosti rozplyvaji jako para nad hrncem. Je to tak zoufale trapna scéna! Moznd, Ze byste se ina chvili zastavili,
mozné by stalo za to dat Mu Sanci. Ale ne, je pfili§ pozd€, uz to nema cenu — hlavné rychle, rychle pry¢ z jeho

Kdo to je, kdo obepnul svym neklidem déjiny? ,,Muz ztrapeny bolestmi, tak o ném psali. Zbicovaného jej piibili
na kiiz, zemiel potupnou smrti rebela — a pfesto Jeho posledni slova byla: ,,Dokondno jest!* Pro n&j byla smrt
vitézstvim, ne porazkou. Ani sviij hrob ndm neuznal za vhodné zanechat. Vstal tfetiho dne z mrtvych, aby byl ziv
a pfipraven rozdavat zivot!

Kdo to je!?

Kdo to je, kdo kona dilo, v némz i zivot a smrt jsou pouhymi stavebnimi kameny!? Kdo to je, kdo si s takovou
suverenitou osobuje pravo zemfit i za jiné!?!

Kdo to je!?!

,, 1o vSechno uz dévno vim,”“ tikas si a pokraCujes dal v obchvatném oblouku. Kolik takovych zanicenych
zvéstovateld o ném jsi byl nucen v zivoté vyslechnout. A na vSechny bylo tak snadné v pfisti chvili zapomenout. . .
Vzdycky se nasel néjaky argument . . .

Ted’ vSak citi$ slabost, kterou jsi necekal. Pro¢ jen Mu nejde fict do o¢i ne, aniz by ¢loveék nad sebou nevynesl
rozsudek smrti!?

,,Proboha,” téméf jsi vrazil do jeho naptazené pravice, vztahujici se k tob€ v gestu usmiteni.

,Jeste, ze se mé nepokusil zachytit... uf... bylo to jen ovlas. .., vydechujes tlevou, kdyz se od ngj jiz
pomalu zacind$ vzdalovat. Necekal jsi, Ze se tva sebejistota v jeho piitomnosti takto rozplyne — ale — uz to mas
za sebou. Napfimuje§ se, pozvedas sviij zrak k novym obzortim svého, skute¢né jen ajen svého zivota. Cim jsi
od N¢ho dal, tim zietelnéji citis, jak tHimas kormidlo Ziti s jistotou, jako diiv. Chvile napéti pominula, uz jsi opét svij
avyrovnany . . . stejné jako dfiv . . .

Zakruta je pomalu u konce. Namisto ni se pted tebou otevira plan bez jediného vystupku a v ni tva cesta jako
rovna linka bez vady. Budoucnost zafi v jasnych barvach — ale — vSe je az ptili§, piili§ jasné . . . Obklopuje t¢ totiz
nepfirozeny jas tancicich rudych odstint a tvé rozsifené zornice zrcadli dva malé, docela malé ohnicky. Ano, vidi§
dobfe.

Ten pohled ti ale zastavil srdce v téle: jen Cernd zdvora na konci cesty tam ne¢kde na obzoru a zani plameny,
plameny $lehajici az do nebe . . .
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— ze k tomu v§emu nemtize$ fici nic, viibec nic, ani ono: ,,Boze pro¢?* VSechno jsi véd€l, vSechno se ti ti neodbytni
ktestané snazili vysvétlit. Vzdyt se stacilo jen na chvili zastavit, alesponl jednou jedinkrat si ud¢€lat Cas a fici: ,,Pane
Jezisi, prosim T¢€, odpust mi . . .

,,Prosim t&, odpust’ mi, nenechdvej mé tady...y...i...1...% tvij vykiik pronikd tmou, odrazi se od hvézd
arozechviva zékouti prostoru. Odnikud vySel anikam se vraci v straslivé kaskadé ozveén znichz ta nové je vzdy
o néco silngjsi, nez predesla. A nejstrasnéjsi je, ze onen zvuk s zeleznou pravidelnosti opakuje néco tplné jiného, nez
jsi volal, totiz: ,,Je pozd€ . . . je pozd€ . .. pozd¢ . . . pozd€. . .

Tvé posledni myslenka pfed padem do nicoty nebyla viibec povzbudiva: ,,Ano, je pozdé.*

Exploze barev atvarti pojednou vyplnila cely prostor. Tma se propadla do svétla a védomi opét preostiuje
do reality — ted’, ukonceno. Stale jesté sedi§ nad tou utlou brozurkou a véru divné myslenky se ti honi hlavou.

- Tak to byl pouhy sen, jen pfili§ ziva pfedstava . . .

Ten nekonecny pocit ulevy je nepopsatelny.

Veédomi reality se stale zaosttuje.

Zpév ptakl venku a diveérné blizky ruch ulice — jesté nikdy jsi nebyl tak rad, Ze tu jsou, jako dnes. Svét jeste
nikdy nebyl tak krasny a vzécny, jako dnes. Je to pro Tebe nova myslenka — byt vdécny za to, Ze jsem. Byt vdécny za
to, Ze je svet. Na této zemi vSak nic netrva vécné. A ony myslenky nebyly z této zemé. Pfisly z jiného prostoru, kam
vSak i ty budes muset jednou odejit.

Kolik slov bude potieba, abys toto veédel jisté? Kolik slov a vét mize Eloveku pomoci zabit tuto straslivou
budoucnost? Ony stranky, jez mas pied sebou se o to pokouse;ji.

"To je nesmysl," 1ikas si. Jsou to jen slova, slova, jen uSmudlané krucanky tiskatrské Cerni — ale co to? Hledis do
radkd a pojednou - je to mozné? Namisto slov se pismena slévaji v siluetu postavy muze. Jiz vis, je to onen Clovek,
ktery si dovolil vykonat néco, za¢ se ho vétSina z nds neprosila. Misto, aby se taktn¢ omezil jen na nezdvazné
mudrovani o otazkach vécné otevienych, pfisel vSe razantné uzavfit tim, ze za vS§echny zemfel a vstal z mrtvych.

Kdo se ho o to prosil?

Je to k vzteku, ze o né€em takovém se nedd rozumovat ani diskutovat. Neminil nas dostat do o nic lep$i situace,
nez postavit tvari v tvar pred nekompromisni volbu:

"V EFiS ve mne? VEriS mi osobné? A pfijimas mne?"

Cely vesmir se pojednou nesnesitelné redukuje ve dve kratinka slitvka, ba pouhé slabiky. "Ano" "Ne" — to je nase
volba. Kratk4, stru¢na, a piesto kazdd obsahne vécnost . . .

Jeho slova jsou mnohdy tvrda a piima:

Prijimame-li svedectvi od lidi, o¢ vetsi je svédectvi Bozi. .. Kdo neveri Bohu, deéla z neho lhare, protoze neveri
svedectvi, které Bith vydal o svém Synu Jezisi Kristu. A to je to svédectvi: Bith nam dal vécny Zivot a ten Zivot je
v jeho Synu. Kdo ma Syna, md vécny Zivot. Kdo nema Syna Boziho, nemd Zivot.

1. ListJanav 9:11

Ano, moji mili, sen o skute¢cném Bohu se stal definitivni realitou na Jeruzalémském pahorku Golgota pted dvéma
tisici lety. Ne v seznamech poucek a moralnich piikdzani, ale na k#izi a v prdézdném hrobé — tam se utvarely d&jiny
Cloveka. Jen jeden jediny Clovek v d€jinach se odvazil vazné fici:

Jd jsem ta (pravad) cesta, pravda i Zivot, nikdo nepiichdzi k Bohu nez skrze mne.

Evangelium podle Jana 14:6

Ne poucky, pravidla, doktrindlni body ¢i ritudly, ani zvyky atradice, ale ON. Nelze jej odlozit jako
sebedokonalejsi traktat, nybrz musime se s Nim vyrovnat kazdy z nas, osobné, jednotlivé. Nyni stoji pfed vami a vy
1 On vite, ze zitra uz budou vase myslenky upln¢€ nékde jinde. Ona uzké dvitka véCnosti jsou oteviena prave ted.
Vase osobni d€jiny se tvoii prave ted’!

Jezi§ zije aje i v Tvé blizkosti a trpélivé ¢ekd az Mu, pfimo osobné Jemu, z upfimného srdce fekne$ tfeba jen:
Pane Jezisi, potrebuji Te. Odpust mi, prosim a uz mé nikdy, nikdy nenech od Tebe odejit . . .

Odhodlate-li se mu takto zptima podivat do oci, pak vezte, ze od t¢ chvile se zacne odtacet beéh jedné nové,
neskonale kladné vécnosti — té vasi.

Tipy na literaturu:

[1] Josh McDowell: Vice nez tesaf
Zabyva se napf. otdzkami:
o Cim se Jezi§ odliSyje od jinych naboZenskych vidca?
o Kdo vlastné byl Jezis?
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e Jsou biblické zaznamy vérohodné?

Neil R. Lightfoot: Bible - jeji vznik a uchovani (Logospress, 1984)

e Bible, jeji vznik a uchovani

o Co se Starym zakonem?

e Ucme se rozumét a pouzivat Bibli

C. S. Lewis: K jadru kiestanstvi

Autor se mimo jiné zabyva tématem existence dobra a zla a dospiva k prekvapiveé zavaznym zavértim, které s touto skutecnosti souvisi.

Datum aktualizace této verze: 3.1.2007
Kontakt na autora: luxor@email.cz

Tuto tvahu Ize volné §ifit, oviem pouze v celém rozsahu.
Posledni aktualizovanou verzi lze stahnout z www. rozhovor.cz
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