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Uvobp

Augustinovy Vyklady' na Janovo evangelium zmifiuje &eské literatura,
pokud je ndm znamo, jen velmi vzacné. Zhodnoceni tohoto Augustinova dila
co do tématu milosti a ospravedInéni mtizeme objevit v publikaci Milost a viile
u Augustina od autorky Lenky Karfikové’, dale najdeme n&co malo
o Augustinové pojeti krdsna u Karla Svobody v pojednani Estetika svatého
Augustina a jeji zdroje’, u Josefa Novaka v Patristické citance®, kde je
pielozen prvni traktdt tohoto dila, a také v Denni modlitbé cirkve, kde

nachazime prelozené Casti nékterych traktati.

Rozsah tohoto Augustinova dila, tj. sto dvacet Ctyfi traktatli, nam
neumoziovalo vénovat se dilu vjeho celistvosti, proto pfed nadmi lezel
nesnadny ukol, vybrat si téma, které by bylo mozné zpracovat podrobnéji.
Po ivaze jsme se rozhodli pro téma zdzrakl, jimiz se chceme zabyvat

ve vybranych deviti traktatech.

Cil, ktery jsme si kladli pfi tvorbé této diplomové prace, byl seznamit
s vyznamnym Augustinovym dilem, které doposud nebylo v celku pielozeno
do Ceského jazyka, a zaroven pftiblizit ¢tenafi Ucitele milosti v jeho pohledu

na zazracné Bozi skutky.

Prvnim krokem k dosazeni vytyceného cile bylo shromazd’ovani pramenti
a literatury, které by nam Vyklady na Janovo evangelium blize piedstavily.
Zde nam nejlépe poslouzil tvod k anglickému piekladu tohoto dila od Johna
W. Rettinga Tractates on the Gospel of John a rovnéz podrobna publikace
M. F. Berrouarda Introduction aux homélies de saint Augustin sur [’évangile

de saint Jean.

! Pouzivame v Ceské oblasti vzity nazev ,,vyklady*, prestoze by bylo mozné slovo tractatus pielozit
i terminem ,.komentéie®, popf. ,homilie* nebo jednodusSe pocestit jako ,traktaty* — k této posledni
moznosti se v prub&hu nasi prace ob¢as uchylujeme.

2 Srov. KARFIKOVA, L., Milost a viile u Augustina, s. 132-135.

* Srov. SVOBODA, K., Estetika svatého Augustina a jeji zdroje, s. 148-151.

* Srov. NOVAK, 1., Patristickd citanka, s. 96-105.



Nejnaro¢néjsi Casti prace bylo provedeni piekladu jiz vySe zminénych
deviti traktatli, jez se zabyvaji tématem JeziSovych zazraka. Pti prekladech
jsme se blize seznamovali s obsahem a charakterem tohoto zakladniho
pramene. Nasledovala textova analyza Augustinovych komentait k JeziSovym
zdzrakim v Janové evangeliu. Poté jsme provedli systematizaci a urcitou
syntézu téchto Augustinovych myslenek. Vse jsme pod vedenim UC¢itele cirkve
uzavieli meditaci nad vyznamem ,slova®“, které lidstvo doprovazi jako
znamenity vyrazovy prostiedek a které ma podle sv. Augustina doplnit nasi

W L4 5
télesnou sytost duchovnim smyslem.

Samotnou praci rozdélujeme do tfi ¢asti: v prvni nahlédneme v kratkosti
na zivot a dilo Aurelia Augustina; v druhé se nejprve vénujeme charakteristice
dila In Iohannis Evangelium tractatus CXXIV a poté obecné interpretaci
biblického textu, zejména v Augustinové exegetickém a homiletickém dile;
v posledni Casti nastinime téma zazrakl, jak na né pohlizi Pismo svaté

a sdm Augustin, kdyz interpretuje Janovo evangelium.
K diplomové préaci jako nutna soucast prindlezi piekladovd piiloha
vybranych traktat, deviti Augustinovych vykladi na evangelium podle Jana,

jez se zabyvaji tématem JeziSovych zdzrak.

3 Srov. Tr. 25, 10.



1 AURELIUS AUGUSTINUS

V tomto oddile si klademe za cil sezndmit Ctenatre v kratkosti s Zivotem
a dilem Aurelia Augustina, muze, ktery svym mysSlenim podstatné ovlivnil
budouci generace zapadoevropské civilizace. Nasim cilem zde neni podrobna

studie, ale spiSe jen zopakovani toho, co jiz bylo mnohokrat feceno a napsano.

1.1 ZIVOT

O zivoté Aurelia Augustina se nejvice dozvidame z téchto prament:
Prvnim zdrojem jsou Dialogi, které mél pii svém pobytu v Cassiciaku a jez
byly sestaveny mezi listopadem roku 386 a bieznem nasledujiciho roku. Ty
poskytuji v prolozich (De beata vita 1-5; Contra academicos 2, 3-6; De ordine
1, 2, 5) prvni dulezité zpravy o jeho zivoté. Dale jsou to jeho Confessiones,
zapocaté v dubnu roku 397 a dokoncené kolem roku 400. Ne bezvyznamné je
rovnéz dilo Retractationes, pochéazejici z poslednich let Augustinova Zivota.
Jde o Augustinovu revizi vlastnich spisti. Tato revize je dulezitd pro poznani
duchovnich a ndbozenskych motivii, jimiz byl tento muz inspirovan. Sermones
355 a 356, které byly piedneseny v prosinci 425 a kratce po slavnosti Zjeveni
Pan¢ nasledujiciho roku, dopliuji to, o cem Confessiones mléi, totiz
Augustiniv navrat do Afriky a pocatek jeho episkopatu. Nesmime opomenout

ani Vita Sancti Augustini od Possidia, sepsané v letech 431-439.°

Pribéh Augustinova zivota je celkem dobie znadmy i $ir§i kiestanské
vefejnosti. Biografie tohoto velikdna teologie byla podrobné zpracovéana

v w7 ’ 7 - 8 7 -
piedev§im v dile Petera Browna’, Henriho Marroua’, cenné informace

% Srov. QUAESTEN, J., Patrology, s. 343-345.

7 Srov. BROWN, P., dugustine of Hippo: A Biography.

¥ Srov. MARROU, H., Saint Augustine et ldugustinisme; v Seském prekladu vyslo pod nazvem Svaty
Augustin.



obsahuje téZ encyklopedické dilo Allana Fitzgeralda’, v Seské literatute pak
napt. dilo Milana Machovee'’. Nam uZ proto zbyva jen nékolik vé&ci

zopakovat.

Augustin se narodil 13. listopadu roku 354 v severoafrické Thagaste,
v malém mésté numidské provincie, dnes zvaném Souk Ahras v Alziru, jako
syn ¢lena méstské rady a malého statkare. Od své matky Moniky, kterd na n¢j
mela bezesporu veliky vliv, byl poucen o kiestanstvi, ovSem kiest ptijal az
v dospélosti. Studoval v Thagaste, Madaufe a v Kartdgu. Po vystudovani zacal
vyudovat gramatiku a rétoriku.'’ Z jeho spist dobie vime o tom, Ze po dobu asi
deviti let upadl k nabozenské skupin€ manichejcti. Pozd¢ji proti ni vystupoval
jazykem 1 perem. O svém obraceni krasn¢ vypravi v dile Confessiones, kde
nam dava nahlédnout do vlastniho nitra i do osobniho Zivota. Co bychom
nemeéli opomenout zminit, je skutenost, Zze vrcholu svého obraceni dosel na
zakladé Cetby Pisma, a¢ ne pouze diky ni. Tajemny hlas mu napoveédél: Tolle,
lege. (Vezmi a ¢ti.)'* Augustin tedy vzal knihu Pisma, Getl, uslysel Bozi hlas,
porozumél a podle tohoto hlasu poté jednal. Pozdéji bude schopen, predevsim

ve své sluzb¢ kazatele toto Slovo zpfistupnit a s pomoci Bozi predat druhym.

Augustin vstoupil do katechumenatu pod vedenim milanského biskupa
Ambroze a roku 387 spolu s pritelem Alypiem a synem Adeodatem piijal
kiest. Kdyz roku 391 zavital do mésta Hippo, aby naSel misto k zalozeni
klastera, pfijal knézské svéceni, a¢ nerad. Poté dostal od biskupa povoleni
zalozit klaster. Roku 395 ¢i 396 prijal biskupské svéceni a ujal se uradu —
nejprve jako hipponsky pomocny biskup, od roku 397 pak pirevzal biskupsky
stolec. V ufad¢ biskupa se prokazoval ohromnou horlivosti: ve sluzbé slova,

pfi péci o chudé a sirotky, v organizaci muzskych i Zenskych klasterd,

? Srov. FITZGERALD, A. a CAVADINI, I., Augustine Through the Ages, An Encyclopedia.
' Srov. MACHOVEC, M., Svaty Augustin.

"' Srov. QUAESTEN — Patrology, s. 345 — 346.

12 AUGUSTINUS, A., Confessiones 8, 12; CCL 27.



dlouhymi a pocetnymi cestami, v obran¢ viry a v literarni ¢innosti. V Hippo
rovnéZ umird, piSe se 28. srpen roku 430. Vandalové praveé napadaji mésto.
Jeho posledni praci byla Epistula 228, diktovana patrné na smrtelném lozi,

. b4 W r W . Y v’ rwvr &4 ro* * 1
jejimZ tématem byla odpové&dnost jeho kné&Zi tvaii v tvar barbarské invazi.'

Augustiniiv zivot miize byt jist¢ inspirativni i pro dneSniho clovéka,
tfebaze v Krista nevéticiho. Na tomto svétci zijicim pied vice nez patnacti sty
lety vidime, jak se projevila Bozi milost. Kdo jednal zle, zacal jednat spravn¢,
kdo byl ve tmé, vystoupil na svétlo. Kdo se totiz setkd se Svétlem, které piislo
na svét a osvécuje kazdého &lovéka,'* nevydrzi dlouho v jeskyni, chee se dostat
k jasu denniho svétla. Augustin zasazen timto svétlem shury, Bozi milosti,
pospicha k Bohu, jenz jej stvofil a nezapomenul na n¢j, 1 kdyZ on na Boha
zapomnél."” Téma milosti pak ve svych spisech bude sklofiovat ve viech
padech, zejména pii sporech s pelagiany. Spolu s aposStolem Pavlem tedy
mizeme jaksi zastupné za Augustina pronést: ,,Ale Bozi milosti jsem to, co
jsem, a jeho milost, kterou mi udélil, neziistala lezet ladem. Ano, pracoval jsem
do unavy daleko vice nez vSichni ostatni. Vlastné ne ja, nybrZz Bozi milost se

16
mnou.

'3 Srov. QUAESTEN, ., Patrology, s. 348 — 350.
" Srov. Jan 1,9.

' Srov. AUGUSTINUS, A., Vyzndni 13, 1, s. 466.
11 Kor 15,10.



1.2 piLO

Prochéazime-li celé Augustinovo literarni dilo, podivujeme se jak rozsahu
jeho tvorby, tak i tematickému zameéteni a hloubce mySlenek. Augustin
nesleduje pouze jednu oblast, ale vénuje se spisim filozofickym, teologickym,
apologetickym, estetickym 1 moralnim, stejn¢ tak sepisuje mnohastrankové
komentéafe k Pismu svatému a vede rozsahlou korespondenci. Siroké zaméteni

ukazuje na jeho genialitu, na hluboky a vSestranny rozhled antického ¢loveka.

Sam Augustin se zaslouzil o to, Ze o jeho spisech mame lepsi informace
nez o dilech kteréhokoli jiného Cirkevniho otce. Tti roky pied smrti, tedy
vroce 427, sepisuje své Retractationes — kritickou revizi vlastniho
spisovatelského dila od svého obraceni. Postupuje v ni chronologicky.'” Uvadi
zde, Ze napsal celkem 93 d¢€l ve 232 knihach. Celé své dilo rozd¢lil na knihy
(libri), dopisy (epistolae) a pojednani (tractatus)."®

Dila, kterych je autorem, i ta, které jsou mu pfipisovana, obsahuje

v 16 svazcich Migneho edice Patrologia latina (32-47).

Jeho knihy (libri) bychom mohli rozd¢lit podle piedmétu, jimz se v nich
zaobira, na autobiografické (Vyznani, Confessiones a Zpétna ohlédnuti,
Retractationes), filozofické (z mnohych jmenujme napi. dvé knihy Samomluv,
Soliloquia), apologetické (pfedevSim O Bozi obci, De civitate Dei),
dogmatické (napt. O Trojici, De Trinitate), moralni a pastoralni (O dobru
manzelského Zzivota, De Bono Coniugali, O kiestanském boji, De agone
christiano), spisy mni$ské (Rehole pro Bozi sluzebniky, Regula ad servos
Dei), exegetické (napt. O kiestanské nauce, De doctrina christiana, Vyklad
knihy Genesis slovo od slova, De genesi ad litteram, O shodé evangelisti,

De consensu evangelistarum), polemické (napt. Proti manichejci Faustovi,

17 Srov. KRAFT, H., Slovnik starokiestanské literatury, s. 40.
'8 Srov. Retractationes 1 a epilog tohoto dila; CCL 57.



Contra Faustum Manichaeum, O kitu, De baptismo, O ptirozenosti a milosti,

De natura et gratia, aj.).

K jeho dilu dale ptfinalezi pojedndni (tractatus): (Kazéani, Sermones —
dochovalo se jich kolem pétiset, Vyklady na Janovo evangelium, In lohannis
Evangelium tractatus, Vysvétlivky k Zalmtm, Ennarationes in Psalmos)
a dopisy, epistolae v poctu okolo dvouset dvaceti. Zachovala se i jeho poezie.
Neékolik jeho dé€l je pochybnych a nékteré jsou jasné padélky, Augustinovi

we v s 1
pouze piipisované."’

Jesté vénujme kratkou pozornost jeho dilim, ktera se zabyvaji Pismem
svatym, tj. pfedevsim tedy dilim exegetickym a homiletickym.

Augustin teoreticky pojednal o vykladu Pisma ve Ctyfech knihach dila
osedmi knihdch — Otazky k Heptateuchu, Questiones in Heptateuchum
a Slovni obraty a réeni, Locutiones. ProtifeCeni evangelisti se snazi vyfesit
spisem De consensu evangelistarum. K celému Pismu se vztahuje sbirka
sto padesati Kazani o Pismech, Sermones de scripturis. Jako samostatny oddil
jeho exegetickych dél bychom mohli oznacit vyklad jednotlivych knih nebo
kapitol Pisma. Knihou Genesis se zabyva ve svych Vyzndnich a ve dvanacti
knihach dila De Genesi ad litteram, Zalmy v rozsdhlém Ennarationes in
Psalmos, horskym kazanim ve dvou knihdch O kazani Pané na hote,
De sermone Domini in monte, Janovym evangeliem v In lohannis evangelium
tractatus. Mimoto komentuje rovnéz 1. Janv list. Déale se zabyval napf.

Pavlovymi listy Rimaniim a Galataniim.

Miizeme pozorovat, ze hipponsky biskup prozil velice plodny Zivot.
Zanechal nam odkaz, ktery provazi nadéale vSechny generace. O jeho vlivu na

utvafeni mysleni se mizeme docist napt. vdile Saint Augustine et

1 Srov. QUAESTEN, 1., Patrology, s. 356 — 403.

10



lAugustinisme od Henriho Marroua, jez bylo pielozeno také do ceského

jazyka.

S Augustinovou smrti tedy jeho dilo rozhodné nezaniklo, naopak stalo se
predmétem zdjmu mnoha badateli a zaroven pii¢inou nescetnych spori
a omylti. Domnivame se, ze dneSnimu ¢tenafi miize tento autor svymi spisy
mnohé piedat, at uz by se jednalo o jeho dilo filozofické, moralni ¢i
exegetické. Rozsah jeho spisi co do obsahové stranky je tak Siroky, ze zajisté
nenajdeme Clovéka, ktery by v Augustinové mysleni nenasel néjakou vzacnou

perlu.

11



2 VYKLADY NA JANOVO EVANGELIUM

V piedchozim oddile jsme sledovali Zivot a dilo svatého Augustina, také
jsme se blize seznamili sjeho dilem homiletickym a exegetickym. Nyni
piistupujeme k casti, ktera sleduje jedno z Augustinovych dé¢l, dle naseho
soudu velice vyznamné, zejména po strance exegetické, homiletické

a v neposledni fad¢ 1 teologické.

In Iohannis Evangelium tractatus CXXIV nam nabizi dostatek latky, o niz
by bylo tifeba pojednat, v této praci se vSak omezujeme pouze na zakladni
informace o dile, které ndm maji poskytnout k tomuto dilu ivod. Pohovoiime
o tom, co je nezbytné, uvedeme literaturu, a zbytek bude jiz na ¢tenafi, aby

dale pokracoval uz sdm. Nasim cilem je podat srozumitelny pichled.

Na uvod dejme slovo panu M. F. Berrouardovi, jenz se timto

Augustinovym dilem zabyva uz tfadu let:

WVyklady na Janovo evangelium jsou kdzani, kterd dnes muzeme opakované
&ist diky praci anonymnich tachygrafi, kteti zapisovali slova, jeZ byla kézana.”
Ten text, ktery dnes mame pred o€ima, je onim, ktery pronasel Augustin — ne
vsak, 2aiby se cetl, ale aby byl poslouchan, aby mu bylo rozuméno, aby ozivil
viru.*

Pfi citovani nezapometime ani na pana Johna Rettinga, ktery pielozil toto

dilo do angli¢tiny a ktery v uvodu pise:

,Janovo evangelium je hlubokym teologickym ucenim o Kristové boZzstvi;
Augustinovy In lohannis Evangelium Tractatus CXIIV jsou poté prodlouzenym
pastyiskym prozkoumanim oné hloubky. V nich se Augustin, svétové prosluly
biskup z Hippo Regius, pokorny pastyt dusi, snazi nahlédnout do hlubin Janovy

20 g jistotou to mizeme dle Berrouarda Fici o prvnich Sestnacti traktatech, k nim bez vétsich obtizi
muizeme pripoCist traktaty jdouci vitadé za sebou az k¢islu 54; ve svém uvodu k Vykladim
na Janovo evangelium se poté zabyva otazkou, zda traktaty 55-124 byly skute¢né pifedneseny. Srov.
BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur l'évangile de saint Jean,
s. 9, pozn. 1.

2l BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur ['évangile de saint Jean,
s. 149.
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teologie a vystoupit k vySindm Janova osviceni, aby coby pastyt mohl odhalit
svym ovcim — nakolik Bih dopfeje — vyznam Janova evangelia.“*

Sami bychom c¢tenédfe radi upozornili predevS§im na tyto vyklady jako
na komentar k evangeliu, jez sepsal apostol Jan, abychom vétili, Ze Jezis je
Mesias, Syn Bozi, a tak s virou abychom méli Zivot vjeho jménu.” Tyto
vyklady pak predstavuji feCnicky pisobivy, teologicky vytiibeny a jasné
srozumitelny text, ktery ¢tendfe pobizi k uvaze nad velikym tajemstvim Boha,
jenz se ponizil, stal se clovékem a piebyval mezi lidmi, konaje mnoha znameni

a divy; a ktery byl ukiizovan, ale tetiho dne vstal z mrtvych.

22 Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, viz uvod k dilu, s. 3.
2 Srov. Jan 20,31.
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2.1 OBECNA CHARAKTERISTIKA

V této kapitole si pfedstavime Vyklady na Janovo evangelium s ohledem

na jejich vznik a kompozici. Probereme také dtivody pro jejich pojmenovani.

2.1.1 Datovani a kompozice dila

Vyklady na Janovo evangelium obsahuji 124 kéazéani, kterd byla jisté
pronesena nebo diktovana v dob& mezi 1éty 408 az 420.>* Existuji obtiZe
s ptesnou dataci dila; témito obtizemi se ovSem v naSi diplomové praci
dopodrobna zabyvat nebudeme. S jistotou miizeme konstatovat, ze se nejedna
zcela o jednotné dilo, které by bylo slozeno ¢i proneseno pifed nabozenskou

obci den po dni a vytvoteno kompozi¢né naprosto pravidelné.

Nam postaci, kdyz celé¢ dilo, tedy 124 traktatd, rozd€lime tim
nejjednodussim zpisobem do dvou skupin: skupinu prvnich 54 traktati
a skupinu zbylych 70 traktatd, které se 1lisi jak v délce, tak v charakteru.” Prvni
skupina necini badatelim vétsi problémy, co se ty¢e kompozice, zato ohledné
druhé skupiny se vedou diskuze, zda byly jednotlivé traktaty pronaSeny pied
nabozenskou obci, nebo zda byly diktovany.*® Uspofadani prvni skupiny je
naruseno fadou deseti kdzani na epistolu sv. Jana, In epistolam loannis. Podle
Augustina byla tato kazani vlozena mezi 12. a 13. traktat z divodu prave
probihajici doby velikono¢ni.”” Je pomé&mé jasné, Ze tato prvni skupina

64 kazani byla skuteCné¢ pronesena Augustinem pied ndboZenskou obci

** Srov. FITZGERALD, A. a CAVADINI, I., Augustine Through the Ages, An Encyclopedia, s. 474.

3 Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, viz Gvod k dilu, s. 24. Délku
jednotlivych traktatt lze porovnat v tabulce, kterou uspotadal ve své publikaci M. F. Berrouard
na zdkladé¢ poctu stran jednotlivych traktatd ve vydani CCL. Srov. BERROUARD, M. F.,
Introduction aux homélies de saint Augustin sur ['évangile de saint Jean, s. 192.

% Srov. FITZGERALD, A. a CAVADINI, J., Augustine Through the Ages, An Encyclopedia, s. 474.

*T'Srov. Vyklad k 1. listu sv. 1 (Sesta patristické ¢itanka, s. 7).
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v Hippo Regius.”® V téchto bodech badatelé souhlasi, avsak datovani této

skupiny a datovéni té druhé skupiny v&etng jejiho charakteru, jsou pochybné.*

Vyklady na Janovo evangelium lze jist¢ Cist s velikym uzitkem i bez
ohledu na jejich casové vymezeni. Avsak pro narocnéjsiho Ctenafe a ptisného
védce, ktery ma v umyslu sledovat taktéz vyvoj Augustinovy teologie

O W W v . /4 . r v . 4 /4 O
v pribéhu ¢asu, doporutujeme seznamit se blize s problematikou datovéni.’

2.1.2 Nazev ,tractatus®

Nazev ,.traktat” (latinsky fractatus) vyjadioval v latinskych kiestanskych
spisech technické oznaceni pro specificky typ promluvy, kterd v sobé spojuje
exegezi Pisma, kazani, duchovni komentar a teologickou reflexi a kterd byla
urena k tomu, aby byla pronesena biskupem ptfed nébozenskou obci.

V nejptisn&jsim smyslu je to druh promluvy spravné nazyvané jako homilie.’’

Je témef jisté, Ze tento termin tractatus pochazi od samotného Aurelia
Augustina. Tractatus pro n&j oznatuje zarovel kazani* Nazev tractatus se
objevuje ve vyznamu jako ustni sdé&leni a stoji v kontrastu vi&i liber.”> V nasi
praci piekladame latinské tractatus jako ,,vyklad“. Navazujeme tak
na pojmenovani, které jiz pied nadmi zvolil napt. Josef Novak pii svém

ptekladu v Patristické Citance a které je uzivano i v Denni modlitbé cirkve.

** Vyjimku pouze dle Berrouarda tvoii traktaty 20-22. Srov. BERROUARD, M. F., Introduction aux
homélies de saint Augustin sur l’évangile de saint Jean, s. 100-102.

¥ Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, viz ivod k dilu, s. 24.

O vViz napf. v uvodu k dilu AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, s. 24 — 31; nebo
BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur l'évangile de saint Jean.

31 Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, vizuvod, s. 31.

32 Srov. BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur 1'évangile de saint
Jean, s. 19-20.

3 Srov. De doctrina christiana 4, 18, 37; Retractationes 1, 1. Srov. Také FITZGERALD, A.
a CAVADINLI, J., Augustine Through the Ages, An Encyclopedia, s. 474.
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2.2 LETMY POHLED NA JANOVO EVANGELIUM

V na$i praci nemizeme samoziejm¢ opomenout vychozi ¢i prvni text,
ktery byl Augustinem komentovdn, tj. Janovo evangelium. Proto se
v nasledujici kapitole vénujeme pravé Ctvrtému evangeliu, které tento Ucitel

cirkve interpretuje.

2.2.1 Déjiny textu a autorstvi

Ctvrté evangelium, béZné nazyvané jako Evangelium podle Jana, nebylo
po znacnou Cast 2. stoleti znamé. Je pozoruhodné, Ze nejstarSi dochované
komentaie na Jana pochdzeji z pera gnostickych kiestant, ktefi byli pozdé&ji
oznaceni za heretiky. Kuvedeni tohoto evangelia ve znamost vyznamné
piispél zejména lyonsky biskup Ireneus, kdyz zacal okolo roku 180 psat proti
gnostiktim, aby osvétlil pravovérnost tohoto evangelia. Ireneus ztotoziiuje Jana
s milovanym u¢ednikem, ktery spo¢inul na JeziSové hrudi pti posledni vedeii.*
,Potom Jan, uCednik Pané, ktery také spoCinul na jeho prsou, také sam

uvetejnil evangelium, kdyz dlel v Efesu v Asii.*>

V dalsich stoletich provedli
na Vychod¢ dikladny komentar na Jana Origenes a Jan Zlatousty, na Zapadée
pak pravé Augustin.’® Za autora &tvrtého evangelia byl od tietiho kiestanského
stoleti az do zacatku 19. stoleti prakticky jednomysIné povazovan apostol Jan,
jeden ze Dvanacti, syn Zebedetiv, bratr Jakuba Starsiho.”” Tak i Augustin spolu
s celou soudobou cirkvi uznaval za autora ctvrtého evangelia apostola Jana
a bez vétSich potizi mu téz pripisoval plivod tii Listd i knihy Zjeveni, nesouci
jeho jméno.”® Rovndz, podle kdnonu Pisma, ktery vlozil roku 397 do dila

De doctrina christiana, zmitluje mezi knihami Nového zdkona Evangelium

3% Srov. BROWN, R. E., An Introduction to the Gospel of John, s. 26.

3 IRENEUS, Adversus haereses 3,1,1; PG 7, 174.

3 Srov. BROWN, R. E., An Introduction to the Gospel of John, s. 26.

37 Srov. TICHY, L., Uvod do Nového zakona, s. 109.

* Srov. BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur |'évangile de saint
Jean, s. 39.
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podle Jana, i Janovy listy a knihu Janova Zjeveni.” Podle Augustina je tedy
Jan autorem ¢tvrtého evangelia, jak uz diive napsal Origenes, u¢ednikem, ktery
spo¢inul pii posledni vedefi na Panové hrudi a zeptal se na jméno zradce;"’
na Kalvarii pfijal pod ochranu Marii;*' spole¢n& s Petrem b&zel o velikono&nim
ranu ke hrobu, aby ovéfil slova Marie Magdalény;* byl ptitomen zazraénému
rybolovu po JeziSové zmrtvychvstani, kdy se Pan o jeho budoucnosti ptred
Petrem vyslovil tajemnymi slovy, na jejichz zékladé se myslelo, Ze onen

v ’ v 4
uéednik nezemie.*’

vrwe

Ostré rozdily mezi synoptiky a Janem jiz od 2. stoleti zapfticinovaly, Ze
néco z Jana bylo odmitano. Sttedovéké teology a mystiky pritahovala nevSedni
inspirace tohoto evangelisty, jenZ je znam jako ,,Bozsky Jan“ (ho theologos)
a jeho dilo pak podle Klementa Alexandrijského™ jako ,.duchovni

- 45
evangelium®.

Koncem 18. a béhem 19. stoleti byla polozena otazka ohledné odliSnosti
v evangeliich, ¢imZ se k evangeliu podle Jana zacalo pfistupovat mnohem
skeptictéji. 20. stoleti se zieklo mySlenky, ze by celé ¢tvrté evangelium napsal
Jan, syn Zebedeliv, a rozpoznalo se, ze toto evangelium, jak nyni existuje, je
dosti vzdalené teologickému ovzdusi doby JeZiSova ucednika.*® Od t¢ doby

vznikaji riizné teorie sepsani a doba vzniku je kladena az do 2. stoleti.

Do naSi kompetence nepiislusi vyjadiovat se k autorstvi ctvrtého
evangelia, ale uznali jsme za vhodné psat v duchu piedpokladii Augustinovych,
podle kterého byl apostol Jan autorem evangelia, tifi Listd a knihy Zjeveni.

Pokud na nékterém z mist nasi prace zminime Jana apoStola jako autora

% Srov. AUGUSTINUS, A., Kirestanskd vzdélanost 2, 8, 13, s. 86.

0 Srov. Jan 13,23-26; srov. Tr. 61, 4.

1 Srov. Jan 19,26-27; srov. Tr-. 8, 9; 119, 2-3.

2 Srov. Jan 20,2-10; srov. Tr. 120, 6-9; 121,1.

* Srov. Jan 21,7 a20-23; srov. Tr. 124, 2-3.

* Srov. EUSEBIUS PAMPHILI, Cirkevni déjiny 6, 14,7, s. 112,

% Srov. BROWN, R. E., Introduction to the Gospel of John, s. 217.

* Srov. BROWN, R. E., Introduction to the Gospel of John, s. 27-28.
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ctvrtého evangelia, Listd ¢i knihy Zjeveni, stoji za naSim tvrzenim alespon
zb&zné porozumeéni problému autorstvi, od néhoz vSak v nasi préaci od tohoto

okamziku odhlizime.

2.2.2 Augustin o Janovi a jeho evangeliu

V Augustinovych traktatech se toho dozviddme mnoho o apostolu Janovi,
ktery, jak Augustin ptfipomina, discumbebat super pectus Domini, et de
pectore Domini bibebat quod propinaret nobis.*” P vykladu perikopy
o uzdraveni syna kralovského ufednika se Augustin odvolava na Jana, ktery,
jak tika: Lépe totiz nez ja videl pravdu ten, kdo ji pil z hrudi Pané. Je to totiz
sam evangelista Jan, kdo mezi vsemi ucedniky spocival na hrudi Pdné
a kterého Pan, ackoli byl vazan laskou ke vSem, presto nad ostatni miloval.
Tedy on by se mel mylit, a ja spravne usuzovat? A tak, jestli tomu spravné
rozumim, rad uslysim, co on rekl, abych si zaslouZil vnimat to, co on vaimal.*

Evangelista mluvi, Augustin pouze interpretuje, anebo jesté 1épe feceno: Duch

svaty mluvi a Jan 1 Augustin interpretuji.

Evangelista Jan byl pro Augustina orlem vznasejicim se vySinami oblohy
aZ ke slunci,” vysokou horou piinasejici lidem pokoj,”® byl lampou, podobng
jako ostatni apostolové,”' ktera poskytuje druhym svétlo, aby mohli vidét.
Svétlem viak je Kristus.”® P¥i vykladu perikopy o proménéni vody ve vino se

pi1 promluvé obraci na apostola Jana témito slovy: O, evangelisto, nejvérnéjsi

*7 (Jan) spocival na Panové hrudi; a co z jeho prsou pil, to dal pit i nam. 7r. 1, 7; srov. také napi. 16, 1
a 20, 1; In epistolam loannis 1, 8; 5, 1; srov. Jan 13,23.25 a 21,20.

“1Tr.16,2.

4 Srov. Tr. 15, 1; 36, 1 a 5; 40.1; viz také Praefatio incerti auctoris (tj. tvod k Vykladim na Janovo
evangelium od neznamého autora, srov. pozn. 56).

* Srov. Tr. 1, 2-6.

3! Srov. Tr. 49, 8, kde Augustin piipodobiiuje Krista dni a apotoly hodinam, které nasleduji den, nikoli
naopak.

% Srov. Tr. 2,3; 23,3 2 54, 4.
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a nejpravdivéjsi, ty mi sdélujes, ze [...].>> Stejné i v mnoha dalgich traktatech
Augustin nezapomene vzpomenout na autora dila, které komentuje.>*

Pii vykladu perikopy o zazra¢ném rybolovu po vzkiiSeni Pan¢ Augustin

nazyva toto evangelium jako ,,veliké Janovo evangelium“.55

Ptipojme jesté spolu s onim nezndmym autorem, jenz potidil predmluvu

k nasemu dilu, srovnani Jana s ostatnimi evangelisty:

,Ostatni pak evangelisté, ktefi o Kristové Casném narozeni a jeho casnych
skutcich, které jako ¢loveék ucinil, dostatecné promlouvali, malo vypravovali
o bozstvi, jako zvitata kracejici po sousi, kterd po zemi kraci s Panem; tento pak
nevypravél dopodrobna o jeho skutcich casnych, ale vzneSené premital
o bozstvi, s Panem Iétal k nebi.«>¢

Augustin tedy evangelistu Jana, jak jsme piedstavili vySe, s celou
soudobou cirkvi povazoval za autora Evangelia, knihy Zjeveni i tfi Listl.
Zaroven milacka Pané ve svych spisech Casto pfipomind, zejména pak, coz je

pochopitelné, v téchto Vykladech.

> 7. 8, 6.

5% Srov. napt. Tr. 8, 6; 16, 2; 17, 8 apod.

> Srov. Tr. 122, 6.

3 K Augustinovu dilu In Iohannis evangelium tractatus CXXIV je v kritické edici CCL piipojena také
pfedmluva, zde nadepsana jako Praefatio incerti auctoris, ktera vSak nebyla soucésti vSech kodexd.
Srov. SANCTI AURELI AUGUSTINI, In Iohannis evangelium tractatus CXXIV (CCL 36),
s. 13-14.
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2.3 HERMENEUTIKA, INTERPRETACE BIBLICKEHO

TEXTU

Poté, co jsme hovoiili o autorovi Vykladi na Janovo evangelium a o dile
samotném, upiname nyni svou pozornost na obtize, jez vznikaji pti kazdém
zptitomnovani textu, tj. pii jeho interpretaci. V nasledujici kapitole pojedndme
o zpusobu interpretace textu. Nejprve budeme sledovat obecné pfistupy
k textu, zvlast€¢ biblickému, a pozdéji se zaméfime na Augustiniv zpusob

vykladu Pisma svatého.

2.3.1 Pristup k vykladu textu obecné

Jak vykladat text? Jak jej ucinit srozumitelnym? Co zamyslel autor
sdelit? To jsou otazky, které si klade hermeneutika.

Hermeneutika je podle Jeana Grondina v prvni fad¢ feorie interpretace;
interpretace pak znamena ¢init srozumitelnym. Interpretovat tedy znamena
&init srozumitelnym nebo piekladat cizi smysl do smyslu srozumitelného.”’

Duch svaty jako auctor principalis Pisma svatého svou cCinnost jisté
neomezuje pouze na Bozi slovo, kde by se uzamknul, ale, je nutné fici, ze
stejné plisobi 1 v téch, kdo pfijali tohoto Ducha, a v téch, kdo jsou sto
interpretovat, co Buh fika. ,,Spolu s ristem zivota v Duchu totiz roste ve
Stenafi také chapani skute&nosti, o nichz biblicky text mluvi.“*®

Pismo svaté ma sva temnd mista a jejich interpretace mulze plisobit
potize. Jak se s t¢mito obtizemi vyporadat? Na tuto otazku chceme nyni hledat
odpovéd’. Vzdyt svét pocatku 21. stoleti je opravdu vzdalen od doby sepsani
ctvrtého evangelia a stejné tak od pocatku patého stoleti, kdy toto evangelium

interpretoval Augustin. Pfi interpretaci se vracime v ¢ase a pfitom zlstdvame

37 Srov. @ROI}JDIN, ], U\{od do hermeneutiky, s. 34.
** PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE, Vyklad Bible v cirkvi, s. 66.
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obéma nohama v soucasnosti. ,,Jde o to preklenout vzdalenost mezi dobou
autorti a prvnich adresatt biblickych texti a nasi souc¢asnou dobou tak, aby se

spravné aktualizovalo poselstvi textd pro posilu Zivota viry kiestant.

2.3.2 Jak vykladat text

Henri de Lubac ve své monografii o sttedovéké exegezi tvrdi: ,,V zasadé
vSude v antické tradici I1ze rozeznavat pouze dva smysly Pisma: prvni, ktery
spoc¢iva na déjinach neboli litete, a druhy, ktery je vesmés nazyvany duchovni,
alegoricky nebo mysticky smysl.“®’ Jeronym napise: ,,Litera oznaduje jednu

< 1w 61
véc, mystické fe¢ druhou.*

,Duch neexistuje bez litery a litera zase postrada
ducha. Kazdy zobou smysli je obsazen vtom druhém - jako do sebe
zapadajici ozubena kolecka [...]. Oba smysly jsou spojeny skrze skutecnost
jediné inspirace.“®

Augustin ve svém vykladu perikopy o zazraéném nasyceni péti tisict
tika: Zkratka a dobre nic neni beze smyslu, vSe ma vyznam, ale Zada si to
nékoho, kdo rozumi.®® Interpretace Pisma svatého zasluhuje, abychom biblicky
text necetli pouze slovo od slova, ale rovnéz hledali vyznam, ktery zlstava
Casto skryty jakoby mezi fadky. Spravné porozumeéni textu od nas vyzaduje,
abychom do Cetby i interpretace pozvali samotného ptiivodce textu, prvotniho

Autora.

2.3.2.1 Literni vyklad

Literni vyklad sleduje smysl, jenz vyplyva ze zaméru pisatele. ,,Literni
smysl Pisma je smysl, ktery byl pifimo vyjaddien inspirovanymi lidskymi

autory. Protoze je tento smysl plodem inspirace, je také zamérem Boha, ktery

% PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE, Vyklad Bible v cirkvi, s. 65.
S LUBAC, H. de, Medieval exegesi: the four senses of Scripture, vol. 2, s. 25.
61 HIERONYMUS, S. E., Epistula 18, 12; PL 22, 365. ,,Aliud littera, aliud mysticus sermo significat.*
Z LUBAC, H. de, Medieval exegesi: the four senses of Scripture, vol. 2, s. 26.
Tr. 24, 6.
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je hlavnim autorem.“”™ Nesmime jej zaménovat s doslovnym, literalistickym

smyslem, jenZ by odhliZel od dobovych literarnich konvenci.

Znamy mnemotechnicky vers®

Augustina z Dacie tikd: Littera gesta
docet, tj., litera nas uci, co se stalo. Toto je prvni biblicky smysl: ,,prvni
vyznam® je v textu; prvni vysvétleni v komentatorovi; ,,prvni porozuméni*

ve &tenaii.®

2.3.2.2 Alegoricky vyklad

Alegorickym vykladem se budeme zabyvat vice zeSiroka, nebot

Augustin, jak dobfe vime, byl mistrem takovéhoto typu vykladu.

Pocatky alegorického vykladu byvaji obvykle spatfovany ve stoické
filosofii, kdy nastaly obtize s interpretaci mytické feci, kterou nebylo mozné

dal pojimat v doslovném smyslu.®’

,»Sloveso aAleyopelv znamena doslovné vypovidat néco jiného (dAloo), a sice
vypovidat veifejné (Ize zaslechnout slovo dyopa). Za smyslem uréenym
pro agoru existuje néco jiného, hlubsiho, jez na agoru, vyklad na vefejnosti,
pusobi zprvu cize. Praxe alegorizujictho vykladu mytl spocivala tedy

ve vyhledavani néceho hlubsiho za Sokujicim smyslem doslovnym.“68
Vyraz aAinyopic pochazi z rétoriky a byl uzivan jednim gramatikem,
Pseudo-Herakleitem (1. stol. po Kr.). Ten definoval alegorii jako rétoricky
tropos, jenZ umoziuje néco fikat a soucasné¢ naznacovat néco jin¢ho. Nez se
alegorie stala technikou vykladu, byla jednoduse formou feci, a to rétorickou —

vzdyt fe¢nictvi mélo piece co Cinit se zprostiedkovanim smyslu. Tak v badani

zdomacnél rozdil mezi alegorii jako piivodni fecnickou figurou, jez odkazuje

% PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE, Vyklad Bible v cirkvi, s. 67.

% Cely tento ver§ zni: ,Littera gesta docet, quid credas allegoria, moralis quid agas, quo tendas
anagogia.“ (Literni smysl uci, co se udalo; alegoricky, co ma§ véfit, moralni, co mas Cinit,
a anagogicky, k ¢emu sp&jes.) Srov. GRONDIN, I., Uvod do hermeneutiky, s. 50.

% Srov. LUBAC, H. de, Medieval exegesi: the four senses of Scripture, vol. 2, s. 41.

7 Srov. GRONDIN, J., Uvod do hermeneutiky, s. 40.

% GRONDIN, J., Uvod do hermeneutiky, s. 41.
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k vy$§imu nez doslovnému, a alegorezi, kterd oznacuje explicitni proces
vykladu, zp&tné prevadéni litery na intenci smyslu, jenZ se chce sdé&lit.””
Prvnim, kdo hovofil o alegorii v Pismu, nebyl nikdo mensi nez apostol

Pavel v list¢ Galatanim.”

Tam vypracovava ,typologickou® interpretaci
piibé¢hu o dvou Abrahdmovych synech. To v sobé¢, fikd Pavel, ,.taji jesté néco
jiného* (&AAnyopovueve). Stary zakon se stava alegorii Nového zakona. Novy
zékon zjevoval Ducha, z n&hoZ je tieba rozumét litefe zdkona Starého.”!
Augustin velmi ¢asto poukazuje na néco skrytého, na alegorii, ktera
vysvitd z litery. Pfi vykladu perikopy o proménéni vody ve vino fika:
V samotném skutku se kromé zdzraku ukryvd jesté néco tajemného a tajného.”

Ano, za nebo vedle literniho smyslu stoji vzdy jest¢ smysl duchovni, za nebo

vedle historické udalosti stoji vzdy jesté¢ duchovni smysl toho, co se stalo.

2.3.3 Interpretace Janova evangelia dle Augustina

Nyni se dostdvame k pohledu na interpretaci biblického textu, jak ji
pouzival sam Augustin. Exegetické spisy, které zaujimaji v Augustinové dile

obsahlou ¢ast, ndm jisté¢ dovoluji hovoftit pfimo o ,,augustinovské* exegezi.

Augustiniv zplisob exegeze Nového zakona je popsan v dile De consensu
evangelistarum, jako zpusob exegeze Starého zakona pak v dile Questiones
in Heptateuchum a Locutiones. V téchto dilech osvétluje obtize, které vznikaji

pii interpretaci biblického textu.”

Autor hned vuvodu svého spisu De doctrina christiana, jisté
v ndvaznosti na zpusob antického ftecnictvi, uvadi: Kazdy vyklad Pisma

spociva ve dvou vecech, ve zpiisobu, jak vyhledavat to, co je treba objasnit,

% Srov. GRONDIN, J., Uvod do hermeneutiky, s. 42.

0 Srov. Gal 4, 21-24.

I Srov. GRONDIN, J., Uvod do hermeneutiky, s. 47.
Tr. 8, 3.

7 Srov. SIMONETTIL, M., Lettera e/o allegoria, s. 351.

23



a ve zpisobu, jak toto objasnéni vyjadrit.”* Zde se také vypotadava
s problémem temnych mist Pisma svatého.” Augustiniv sklon pro duchovni
vyklad ndm umoziuje porozumét, pro¢ byl tolik pfitahovan Janovym
evangeliem, které vybizelo interprety k vyhledavani skrytého vyznamu pod
literami textu.”® Augustin@iv prvofady piistup k exegezi, zcela jist& pro Janovo
evangelium, byl alegoricky, nebo snad lépe symbolicky & duchovni.”” Ale
liternimu smyslu se nikterak nevyhyba, nicméné: samotny duchovni smysl
mize posluchaci poslouzit c¢asto mnohem Iépe. Pismo je pro n¢j
nevyCerpatelnym zdrojem inspirace a piinaSi ssebou mnoho smysli
a porozuméni. To miizeme vidét napf. v jeho vypovédi: A tak prijmete,
nejmilejsi, bez predsudku to, co zde vnimam, jestli snad vy vnimdte néco
lepsiho. Vsichni totiz mdme jednoho ucitele a jsme vjedné skole
spoluucednikii. Proto ja smyslim takto, a vizte, zda to je, ¢i neni pravda, anebo
se mé smysleni pravdé priblizuje.”

Pozorujeme, ze Augustin si nesnazi osobovat jedinou moznou odpovéd,
vzdyt interpretace textu mulZze byt rlizna a vyznami muze byt vice — podle
toho, jak jim kdo rozumi: O ctyrech dnech Ize toho zajisté Fici mnoho, jako se
tomu ma s temnymi misty Pisma, kterd pro odlisnost téch, kdo jim rozuméji,
vyjevuji mnohé smysly. Reknéme i my, co se ndm zdd, Ze oznacuje ten, kdo byl
po Ctyii dny mrtvy.” P téchto duchovnich interpretacich &asto v textu
objevujeme slovesa significare ¢i commendare, ktera jakoby nas upozornovala

na blizici se duchovni smysl.

Augustin si uvédomuje, jaky rozdil zeje mezi tim, co by chtél predat
a tim, co predava. To zna kazdy umélec, kazdy kazatel — je to ono nardzeni

nanase lidské limity. V De chatechizandis rudibus Augustin odpovida

74 AUGUSTINUS, A., KFestanska vzdelanost 1, 1, 1, s. 47.

> Srov. také napi. Tr. 24, 6.

76 Srov. SIMONETTI, M., Lettera e/o allegoria, s. 352.

"7 AUGUSTINE, A., Tractates on the gospel of John, vol. 1, s. 10.
"8 Tr. 16, 3; srov. také 17, 6; 25, 18.

" Tr. 49, 12.
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na dotaz jahnu Deograciovi, kde piSe: Ani mne mij vyklad témer nikdy
neuspokojuje; touzim totiz po lepsim, a casto ho v duchu i slysim, drive nez ho
zacnu rozvijet nahlas slovy: a kdyz se mi nedari vyjadrit to, co v duchu citim,
pak se trdpim, Ze miyj jazyk nemohl stacit mému srdci. Nebot chci, aby
posluchac pochopil vsechno tak, jak to chdpu ja, a citim, Ze nemluvim tak,
abych toho dosdhl. Je to predevsim proto, zZe takové pochopeni pronikda mysli
jako rychly zablesk, mluva vsak je pomala, zdlouhava a uplné odlisnd, zatimco

% ror v v . ’ . 7 80
se rec rozviji, porozumeéni se uz skrylo v tajemnych hlubinach.

Na misté¢ je také zminit, jak Augustin pohlizel na vztah Starého zdkona
k Novému. Asi nejznaméjsi formulaci, kterou po ném budou jesté mnozi
opakovat, ze ,,ve Starém zdakoné je utajeny Novy zdkon a v Novém zdkoné se
odhaluje  Stary  zdkom,” nachdzime vjeho  katechetickém  dile
De catechizandibus rudibus.®' Touto formulaci se poukazuje na vzijemné
propojeni obou Zakonl, Ze totiz nelze jeden ¢i druhy vyloucit z celku
inspirovaného Pisma. Dokument PapeZské biblické komise Zidovsky ndrod

a jeho svata Pisma v krrestanské Bibli vzpomina v pfedmluvé pravé Augustina:

,,V teologii Cirkevnich otcii byla otdzka vnitini jednoty jediné Bible cirkve,
skladajici se ze Starého a Nového zakona, Gstiednim tématem. Ze to urditd
nebyl jen problém teoreticky, lze téméf hmatatelné¢ vnimat na duchovni cesté
jednoho z nejvétsich kiestanskych ucitell, sv. Augustina z Hippo. V roce 373
prozil devatenactilety Augustin prvni hlubokou zkusenost obraceni. Cetba jedné
Ciceronovy knihy — ztraceného dila Hortensius — v ném zpiisobila hlubokou
proménu [...]. PfeSel od Cicerona k Bibli a zazil strasné zklamani: v obtiznych
pravnich ustanovenich Starého zdkona, v jeho spletitych a nékdy i krutych
ptibézich nedokazal poznat moudrost, k niz chtél dospét. Ve svém hledani
narazil na manichejce, kteti opovrhovali Starym zakonem. Ke kiestanstvi
katolické cirkve se Augustin mohl obratit az tehdy, kdyz prostfednictvim
sv. Ambroze poznal takovou interpretaci Starého zdkona, ktera zprihlednila
vztah Bible Izraele ke Kristu, a tak v ni ukazala svétlo hledané Moudrosti.«®?

% SVATY AUGUSTIN, O n4bozenském vyucovani katechumenti 2, 3 (in Katechetické spisy, s. 13).

¥ SVATY AUGUSTIN, O nébozenském vyucovani katechument 4, 8 (in Katechetické spisy, s. 18).

2 PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE, Zidovsky ndrod a jeho svatd Pisma v kiestanské Bibli, viz
pfedmluva s. 7.
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V devatém traktatu, kde Augustin hovoii o zdzraku proménéni vody
ve vino, pouzivad tuto metaforu: Stary zakon nazyva vodou, ktera chutnd, jen
dokud se neokusi vino, tj. poznani Krista v Pismech: Kdyz tedy promenil vodu
ve vino, ukdzal nam, Ze také stare Pismo pochazi od néj; vzdyt na jeho prikaz
byly naplnény dzbany. Od Pdna je tedy i ono Pismo, ale nema Zdadnou chut,

. . .83
neni-li tam Kristus pozndn.

Pokud hovoiime o Augustinovi jako o mistru alegorického vykladu,

nemtzeme pominout nékteré priklady této duchovni interpretace:

Miizeme objevit napiiklad p&t sloupotadi jako pé&t knih Mojzigovych;®
cirkev jako lod’ku;* obraz vody coby Zidii a sloupofadi coby Zakona;*® Zidy,
jenz se podobaji Galilejciim, kteti neptijali do svého kraje JeziSe, kiest'ané jsou
v8ak podobni Samaritanam, kte¥{ v n&j uvéfili;> dvanact apostold jako dvanact

hodin a JeZi§ je jako den.™

2.3.3.1 Vyznam a vyklad Cisla

Specificky smysl pak maji u Augustina ¢isla. Sledujeme, ze autor v jejich
interpretaci nachazi az jakousi rozkoS. Ona ndm mohou dat nahlédnout
do dosud skrytého vyznamu. Pismo svaté jimi rozhodné nesetii. A samo Pismo
také uvadi, ze Bah vie usporadal podle miry, poétu a véhy.” Proto nesmime
podcenovat cislo, jehoz velika zavaznost vysvita pozornému ctenari z mnoha
mist svatych Pisem.”® Neznalost &isel poté zpisobuje, e mnoha vécem, jeZ

. , - . y — . 1
jsou v Pismu fedeny prenesend a v mystickém smyslu, nerozumime.’

8779, 5; srov. také 17, 6; 25, 12; 122, 8.

8 Srov. Tr. 24, 5.

8 Srov. Tr. 25, 5.

8 Srov. Tr. 17, 2.

87 Srov. Tr. 16, 3.

8 Srov. Tr. 49, 8.

% Srov. Mdr 11,21.

% AUGUSTINUS, A., O Bozi obci 11, 30 (v &es. piekl. odd. 1), s. 590.
' Srov. Krestanska vzdélanost 2, 16, 25, 's. 99.
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Jen v kratkosti miizeme zminit néktera ¢isla, o nichz se Augustin v téchto

nasSich traktatech zminuje. Z mnoha uved’'me jen néktera:

Cislo dvé: Timto cislem se oznacuje néco dobrého, nejvice se jim pak
. . ’ .y vy 792 . I V] o ’
predstavuje laska dvojiho zameéreni.”” To Augustin doklada i na rtznych
’ ’ v . 93 s Vv w7
mistech v Pismu, kde se hovoii o dvojce.” OznaCuje rovnéz obiizku

. e 4
a neobiezanost, zidy a pohany.’

Vyznam Cisla pét objasniuje takto: Petice je Cislo, které nalezi k Zdakonu.
Je to prave pet knih Mojzisovych, prave pet slouporadi, kde se shromazdovali

nemocni, pravé pét chlebii, které zasytily pét tisic lidi.”

Cislo &tyficet: Posvdtné cislo ctyficet ndm jakoby predstavovalo
dokonalost. [...] A bozZska Pisma to casto dosvédcuji. Timto cislem byl
posvécen pust [...]. Uz i Mojzis se postil ctyricet dni a Elias taktéz a sam nas
Pdn a Spasitel Jezis Kristus toto Cislo postu naplnil.”® Déle &teme, Ze je ale

jisté, ze Cislem CtyFicet se oznacuje jakoby dokonalost v dobrych skutcich.”’

Cislo sto padesat tfi, o kterém Augustin uvazuje pii vykladu zazraéného
rybolovu po zmrtvychvstani Pan¢€, ptedstavuje toto Cislo jako tzv. triangulacni,
tj. takové, které vznikd soudtem &iselné fady od 1 do 17. Cislo sedmnact poté
oznacuje piipojeni Ducha svatého (7) k Zakonu (10). 4 toto cislo také obsahuje
trikrat cislo padesat, a navic jesté tri kviili tajemstvi Trojice; a padesatka je
sedmindsobkem sedmi a pomoci jedné je doplnéna, nebot sedmkrat sedm cini
Ctyricet deveét. Jedna je pak pripojena, aby se tim oznacilo, Ze je jeden, ktery je

skrze sedmicku oznacen kvili sedmerému dilu; a vime, Ze Duch svaty, jehoz

2 Tr. 17, 6.

% Srov. Mt 22,37-40; Lk 21,2-4; Lk 10,35 a Jan 4,40.
% Srov. Tr. 9, 17.

% Tr. 25, 6; srov. také 17, 2.

% Ty 17, 4.

T Tr. 17, 6.
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meéli ucednici prikazano ocekavat podle prislibu, byl seslan padesdty den

’ s v 98
po nanebevstoupeni Pane.

Na zavér této kapitoly jesté uved’'me, Ze zpiisob exegeze, ktery Augustin
pouzil pro Janovo evangelium, lze oznacit za symbolicky, jak uz jsme zminili
vyse.

Symbolickd exegeze je poté metodologii, jez umoziuje interpretaci
znameni. V Janové evangeliu, dokonce vice nez ve zbytku Pisma, literarni
a historické skutecnosti Kristova zivota piedstavuji duchovni skutecnosti.
Kazda urcitd historicka udalost je symbolem nitra, skrytym, skute¢néjSim
déjem; kazda urcitd historickd udalost odhaluje univerzalitu vztahujici se ke
vnitinimu duchovnimu zivotu lidské duse. Proto factum audivimus, mysterium

. 99
requiramus.

98
Tr. 122, 8.

% Tr. 50, 6. ,,Uslyseli jsme, co se stalo, vyhledejme skryty smysl.“ Srov. AUGUSTINE, A., Tractates
on the Gospel of John, vol. 1,s. 12.
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2.4 AUGUSTIN A JEHO KAZANI

Vyklad biblického textu byl u Augustina jako u vétSiny Cirkevnich otct
Casto spojen piimo z kazatelskou c¢innosti, proto bychom radi poukézali
na Augustina jakozto na kazatele a fe¢nika. Jsme presvédceni, ze forma i styl
kazani, jak je uplatiioval hipponsky biskup pii pfednesu, mohou v mnohém

oslovit i sou¢asné kazatele.

2.4.1 Augustin — kazatel

Mnohé o Augustinové ptistupu ke kazani a k vykladu Pisma svatého se
dozvidame v jeho dile De doctrina christiana, které zacal sepisovat brzy
po svém nastupu na biskupsky stolec roku 396 a jez roku 426 ziejmé nebylo
dosud dokonéeno.'” Casto byva ve starych tiscich i ve stfedovékych
rukopisech nadepisovano titulem De arte praedicandi,’ a koneckonct

pravem.'® Tento spisek vysel téz v krasném &eském prekladu Jany Nechutové.

,»INa Augustinovych kazanich (homiliich) bylo prokazéano, ze jejich stavba
odpovidd struktufe, jakou pfredpisovali pozdné fimsti ucitelé rétoriky
pro rétorsky vytvor.“'” Pii Getb& téchto traktati mizeme sledovat opravdu
vyttibeny styl feci. Urcité nas zaujme mnozstvi otadzek, které Augustin poklada
posluchactim, obrazy, které slovy vykresluje, Casté ptipomindni biblického
textu a jeho opakovani, odvolavani se na Bozi pomoc, ohled na posluchace

apod.

Kdyz Augustin pronasi fe¢, vicekrat se odvolava na to, o ¢em jiz hovotil,

co jiz jeho posluchaci znaji. Vzdyt' vam nemusi byt vse pripomindno jako

1% Srov. AUGUSTINUS, A., Kiestanskd vzdélanost, viz uvod k tomuto dilu, s. 27-28.
Y O umeni kazatelském.

192 Srov. AUGUSTINUS, A., Kfestanskd vzdélanost, viz uvod k tomuto dilu, s. 11.

1% NECHUTOVA, 1., Stiedovékd latina, s. 71.

29



zacdtecnikiim a nepoucenym.'® Rovnéz se asto spolu s poslucha¢i dovolava
Bozi pomoci a jeste¢ Castéji vybizi k pozornosti. Nakolik Pan dopreje a jak
budu moci, a kdyz vy budete davat pozor a modlitbou napomiizete nasi
slabosti, pohovorim o hloubce tajemstvi tohoto skutku a tohoto znameni.
Cokoli pak neobsahnu, doplni ve vas on sam, sjehoZz pomoci cinim, co
mohu.'"” Jen ma Slovo zaznit v nagich nitrech! V dile De doctrina christiana
doporucuje tomu, kdo prondsi fe¢, aby nezapominal na modlitbu: Proto se
(fecnik) modli sam za sebe i za ty, které hodla oslovit, a je tak nejprve
modlitebnikem a teprve na druhém misté mluvéim.'®® Augustin cituje a cituje
Pismo svaté, nejen text, ktery pravé vyklada, ale dopliuje jej o dalsi a dalsi
biblické citace. Jeden text oziejmuje jinym. On potvrzuje, Ze nic v Pismu neni

napsano zbytecn¢, ani ¢arka, v§e ma néjaky vyznam.

Augustin n¢kdy pro nedostatek ¢asu odkladéd fe¢ na dalsi den, aby své
posluchage piili§ nezatézoval.'”” Uvédomme si, Ze n&ktera z jeho kazani, ktera
mame moznost Cist, jsou znacné rozsahld, a tak je nabiledni, ze tnava

pii takové délce promluvy se mohla celkem snadno dostavit.

Za pozornost stoji i mnozstvi otazek, které klade, kdyz se snazi vést
dialog s posluchaci. Tak napft. pii vykladu perikopy o proménéni vody ve vino:
Ptam se vas, verici kirestané: Byla tam JezZisova matka? Odpovezte: Byla.
Odkud to vite? Odpovézte: Rikd to evangelium. Co odpovédel Jezis matce?
Odpovezte: ,,Co mi chces, Zeno? Jesté neprisla ma hodina. “ A odkud to vite?
Odpovezte: Rikd to evangelium."™ V uvedené ukazce mizeme také sledovat,
jakym zplisobem Augustin poklada otazky a podava odpovédi. Jednou polozi

I SV ’ I v ’ 109 .- r
otdzku, na niz si sam odpovi, nebo hledd odpovéd’ v Pismu,'” jindy otdzku

% 7y 17, 4; srov. také 9, 1-2; 17, 2; 25, 1; 122, 1, apod.

105 73, 17, 1; srov. také 9, 1 a 3; 17, 4; 122, 9, apod.

1% AUGUSTINUS, A., Krestanskd vzdélanost 4, 15, 32, s. 193.
197 Srov. napt. 7r. 8, 13; 122, 9.

198 7. 8, 7: srov. také podobné kladeni otazek v 8, 6; 25, 15.

19 Srov. napt. Tr. 9, 4; 9, 16; 25, 5; 49, 5 a 6, apod.
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pokladd samo Pismo, a on na ni odpovida, anebo si Pismo odpovida jinym

versem.'!°

Augustin nezapomind ani na moralni rozmér kazéani, proto obcas své
posluchace napomene: Jak mnozi jsou mezi timto lidem, které svira tiha
navyku! Snad mé slysi nekteri, jimz je receno: ,, Neopijejte se vinem, vede to jen
k vystrednostem, * Fikaji: Nemiizeme! Snad mé slysi nékteri necisti, poskvrnéni
nevdzanostmi a nemravnostmi, jimz je receno: Necinte to, abyste nezahynuli;
a odpovidaji: Nemiizeme se vzddt svého navyku. O, Pane, tyto opét probud.

L. , Cie s v, see 111
,Jad jsem, “ pravi, ,,vzkriSeni a Zivot. “ Proto vzkiiseni, nebot Zivot.

2.4.2 Augustin — rétor

Augustin byl seznadmen s riznymi fecnickymi styly, které saim pouzival
a které popsal ke konci Zivota v De doctrina christiana.'’* Studoval rétoriku
a také ji vyuCoval ve svétskych Skolach, o ¢emz se muzeme docist v jeho
Conffesiones. Ptijimal tii Ciceronovy zasady, ze fe¢nik musi mluvit tak, aby

poucoval (probare), bavil (delectare) a dojimal (flectere).'"

Jeho pohled na tuto disciplinu, tj. na fecnictvi, se v priibéhu zivota ménil
a vyvijel. Kdyz to bylo nutné, Augustin nevahal uZzit neologismy nebo
nepravidelnou gramatiku, ovSem neodmital ani klasické figury feci. Po pravdé
ukazoval, ze Pismo 1 diivéjsi Otcové vyuzivali takovych figur stejné tak
vhodné, jako velci latinsti fecnici. Augustin tak ve své osobé dokazal spojit
dohromady hlubokou a dogmatickou piesnost ucitele, lyrické bohatstvi
basnika, kypici mystiku a evangelijni jednoduchost pastyte, ktery si pral stat se

. w114
pro vSechny v§im.

10.grov. napi. Tr. 17, 8; 25, 15 a 16, apod.

7y 49, 14.

"2 Srov. QUAESTEN, J., Patrology, vol 4, s. 351.

3 Srov. AUGUSTINUS A., Kiestanskd vzdelanost 4, 12, 27, s. 189-190.

"4 Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of Johnvol. 1, viz uvod, s. 7, a také
QUAESTEN, J., Patrology, vol. 4, s. 351-352.
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Rozhodné¢ miizeme jasné fici, Zze Augustinovy Vyklady na Janovo

evangelium jsou nadhernym prikladem vytiibeného fe¢nického stylu.

2.4.3 Kazani — Cetba

Tractatus in Iohannis Evangelium jsou kazani.'" Tuto skute&nost, nakolik
se zd4d samoziejmd, zdiraziuje Berrouard ve svém uvodu k tomuto dilu
a vybizi nds, abychom pfi ¢etb¢ tuto zédkladni skutecnost neopomijeli. Naprosto
souhlasime. Cist s uzitkem budeme jen tehdy, kdyz budeme sledovat tento
Augustiniv zdmér — zvéstovat evangelium, hldsat Bozi slovo, prospét
hipponské mistni cirkvi. Proto bychom také radi nejprve doporucili, aby pred
kazdou cetbou téchto traktati doSlo rovnéz k Cetbé perikopy, jeZ ma byt
komentovdna. Myslime-li si, Ze uz komentované biblické texty dokonale
zname, uvédomme si, ze Augustiniv vyklad evangelia nelze srovnavat se
samotnym evangeliem, inspirovanou knihou Pisma svatého. Interpretace vzdy
stoji v pozadi za autorem. Navic hipponska obec véticich také nejprve slySela

Bozi slovo a Augustiniv vyklad poslouchala az poté.

Na nekolika strandch jsme se snazili v této kapitole pfedstavit Augustina
jako kazatele, ktery prosel rétorskou skolou a sdm 1 rétorice ucil, a ktery v sobé
dokazal spojit postavu ftecnika i kazatele, coz dle naSeho soudu neni
samoziejmosti. Jist¢ by nebylo na Skodu se od n¢j néfemu piiucit, jak co
do obsahu kézani, tak i do jeho formy. Tato vyzva pak mize byt sméfovana

zvlast vSem kazateltim a vykladatelim Pisma.

> BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur I'évangile de saint Jean,

s. 9.
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3 VYKLADY NA JANOVO EVANGELIUM —
POHLED NA ZAZRAKY

Tento oddil diplomové prace, ktery je hlavnim pfedmétem naseho z4jmu,
na nas klade pozadavek zhodnoceni Augustinova pohledu na zdzraky v jeho
Vykladech na Janovo evangelium, pficemz svou pozornost zaméefujeme pouze
na devét traktatl, které vypovidaji o JeziSovych zazracich u Jana (Jan 2,1-4;
2,1-11; 4,43-53; 5,1-18; 6,1-14; 6,15-44; 9; 11,1-54; 20,30n - 21,1-11).
Nesmime vSak zapomenout, Ze pocet zazrakii, o nichz zde Augustin hovofi, je
116

pouze zlomkem téch, o nichz se tfeba jen naznakem zminil apostol Jan,

a téch, které Jezi§ z Nazareta béhem svého zivota vykonal.

3.1 ZAZRAKY OBECNE

Diive nez se zaneme zabyvat vysledovanym pojetim Augustinova
pristupu k JeziSovym zéazraklim, je vhodné, abychom svou pozornost zaméiili
na zazraky z obecného hlediska, zvlasté pak na zazraky, jak o nich hovoii

Pismo svaté.

3.1.1 Definice zazraku

Obecné pfijimand definice zadzraku mezi monoteisty zni, ze ,,zazrak je
skutek, ktery se vymykd ptirodnim zdkonim, a proto musi pfi ném Bih
zasahnout mimofadnym zptisobem*''”. U Tomase Akvinského se setkavame
s touto definici: ,,Zazrakem se nalezité¢ nazyva to, co se dé¢je mimo tad celé

v oo . ’ v o v ’ ¥ recl18
stvofené ptirozenosti, kterym se udrzuje veskery charakter stvoreni.*

" Viz pozn. 116.

17 Srov. ADAMEK, J., Zazraky v evangeliich, s. 1.

"8 Miraculum proprie dicitur quod fit praeter ordinem totius naturae creatae, sub quo ordine
continetur omnis virtus creaturae. TOMAS AKVINSKY, Summa Theologica, 1,114,4.c (tom. 1, p.
849).
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3.1.2 Zazraky ve Starém zakoné

Stary zdkon ndm v zazracich ukazuje Bozi zjeveni a G¢innd znameni jeho
spasy, jak naznacuji pouzité vyrazy: zmameni (hebr. ofot, tec. semeia)
a symbolické divy (hebr. moftim, tec. terata). Jsou to vyrazy $irSi nez zdzrak,
a tim ukazuji, ze zazrak je jen jednim ze znameni a symbold, jakymi jsou

W 4 A2 r M rowe r : 119
vSechny nabozenské podivuhodné Ciny a udalosti.

Z mnoha zazrakili, o nichz ¢teme ve Starém zdkon¢, pfipometime napf.
mimotadné vyvedeni Izraeliti z Egypta, které bylo doprovdzeno mnohymi
mocnymi ¢iny a které si vyvoleny narod bude v budoucnu stile a stile
pripominat;'*® dale udalosti spojenés cestou do zaslibené zemé a jejim
obsazovanim, jako byly napif. nasyceni manou na pousti, poskytnuti vody
ze skaly & boj s Amaleany.'”' Vzpometime na proroky, kteii dosvéddovali
Bozi slovo skrze zazraky.'”” Casto také &teme o zdzraénych vysvobozenich
z rukou nepiatel,'” n&kolikrat se setkame s mimofadnym pocetim ditste'*
a samoziejmé se dodteme té7 o télesnych uzdravenich.'” Viechny tyto zazraky
maji spole¢né to, Ze manifestuji Bozi moc a Ze Biih je pouziva pro potvrzeni

svého slova. Ten, ktery vSe stvofil, ma rovnéz vSe ve své moci.

3.1.3 JeziSovy zazraky

Jezi§ svymi zazraky ukazuje, ze MesidSovo kralovstvi, ohlasované
proroky, se vjeho osobé stava skutecnosti. On prohlasuje: ,Jestlize vSak
vyhdnim zl¢ duchy s pomoci Ducha Boziho, pak uz k vam pfislo Bozi

el

kralovstvi.“!*® Vaze pozornost na svou osobu a mnozi ho pro tyto skutky

"YLEON-DUFOUR, X., Slovnik biblické teologie, s. 602.

120 Srov. Ex 3-15.

2! Srov. Ex 16 a 17.

122 Srov. napi. Iz 37,36n a 38,7n; 1 Kral 17. kap; 2 Kral 1,9-16 a 4,8-5,19.
123 Srov. napi. Soud 7; 1 Sam 7 a 17; 71 135; 2 Mak 10.

124 Srov. napf. Gen 15-21; Soud 13; 1Sam 1; 2 Kral 4.

12 Srov. napf. Num 21. kap; 2 Kral 5; Tob 3,16-17.

126 Mt 12,28.
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voowe

nasleduji.'*” Jezi§ &ini zazraky nehledd na to, zda je sobota, den odpoginku.
,Vzdyt sobota je pro Clovéka, a ne cloveék pro sobotu. Proto je Syn ¢lovéka
panem i nad sobotou.“'?* Zidé se nad timto budou pohorsovat a zaénou JeZise

pronasledovat, aby se jej zmocnili.'*’

Jeho zdzraky jsou znamenimi, jeZ nam umoziiuji pozorovat zamzZenou
budoucnost, jak se uskute¢ni pii dovrSeni svéta. Jsou také proroctvim o novém
vz 130 v v 7w . . r v v . . v
fadu.” Kdyz Jezi§ uzdravuje, uzdravuje celého c¢loveka, nikoli pouze télo:

r?“l3l

,,Pro¢ se na m¢ horsite, zZe jsem v sobotu uzdravil celého clovéka Zazraky

budi pohorseni a vinu odporu.

S ohledem na skute¢nost zazraku jako na historickou skutecnost a jeho
pozdéjsi zpravu, kterou dnes mame zaznamenanu pisemné, musime
konstatovat, Ze se jedna o dvé& riizné skute¢nosti.”” Kdyz Augustin komentuje
perikopu o zazraéném nasyceni, podotyka: Stalo se to proto, aby oni videli,
a napsdno to bylo, abychom my slyseli.">> Néco jiného je skutek sam, hola
historickd skute¢nost, a néco jiného je zprdva o ném, kterd je zaznamendna
proto, aby c¢lovék uvéril, nebot’ vira je z hlasani, hldsani se pak d¢je slovem

. 134
o Kristu.
Katechismus pfi zmince o JeziSovych zazracich uvadi:

,Jezis doprovazi svéa slova ’mnoha mocnymi &iny, divy a znamenimi,”"*> které
ukazuji, ze v ném je uz kralovstvi ptitomno. Dosvédcuji, ze Jezis je ohlaSovany
MesiaS. Znameni, kterd JeziS kond, svéd¢i o tom, Ze ho poslal Otec. Tato
znameni vyzyvaji lidi, aby v n¢j uvéfili. Tém, kteti se k nému obraceji s virou,
ud€luje to, o€ prosi. A tak zazraky posiluji viru v toho, ktery kona dilo svého
Otce: dosvédcuji, ze on je Bozi Syn. Mohou vSak byt diivodem k pohorseni.
Nesmeéiuji k ukojeni zvédavosti nebo touhy po néfem kouzelném. Navzdory

127 Srov. LEON-DUFOUR, X., Slovnik biblické teologie, s. 603.

128 Mk 2,27-28.

129 Srov. Jan 5,17.

130 ADAMEK, 1., Zazraky v evangeliich, s. 8.

B! Jan 7,23.

2 Srov. MANEK, 1., Kdyz Pildt spravoval Judsko : Kapitoly z dobového pozadi Nového zdkona, s. 10.
371124, 6.

% Srov. Rim 10,17.

135 Sk 2,22.
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jeho tak ziejmym zazraklim nékteti JeziSe odmitaji, ba dokonce ho obvitiuji,
Ze to d&la pomoci zlych duchi.«'*®

Kazdy zazrak, o némz se mluvi v evangeliich, vypovida v jistém smyslu

C e v e o 137
o tom, kdo jej ucinil — o Jezisi Kristu.

Ten, skrze n€¢hoz je vSechno stvofeno
a ktery se pro nds a pro nasi spasu stal ¢lovékem, dosvédcuje své povolani
od Otce slovy i Ciny. Jeho moc poté pusobi v téch, které si vyvolil, aby dal
Sifili radostnou zvést. Proto posild pred sebou dvaasedmdesat ucedniki
do vSech mést a mist a vybizi je: ,,Uzdravujte tamé&js$i nemocné a tikejte jim:

v e s ’ v ’ 7 138 - v r -
"Piiblizilo se k vdm Bozi kralovstvi!’* " A ti, kdo uvéfi, budou provazeni

4 . v . . WV Yowr W ~ rw 1
znamenimi, dokonce budou &init jestd vétsi skutky neZ Jezi§ z Nazareta.'”’

3.1.3.1 Synopticka vypovéd’

Pro¢itame-li synopticka evangelia, pozorujeme, ze ,zdzraky jsou
pocatkem toho, co znamenaji; jsou jakymsi zdvdavkem spasy, kterou piinasi
Mesias a ktera bude dovrSena v eschatologickém kralovstvi. V souladu s tim je

. r ’ o7 s . 140 s vy

synoptikové nazyvaji mocnymi skutky duvapeic (dynameis),  kterymi Jezis,
. ’ . 141 s v ’ W ’ v . rw ’

veden lidskym soucitem =~ a je§t¢ vice védomim, ze je ohldSenym
v ) 142 voow o ’ s v . .

sluzebnikem, ™ skutecné zahani na ustup nemoc a smrt, jimiZ se projevuje

nepiatelstvi ptirody vuci ¢lovéku a celé poruSeni fadu ve svété v dasledku

" 143
hiichu“ ™.

Setkavame se s uzdravovanim nemocnych a posedlych, a to i v sobotu,
cozZ se stava predmétem sporu mezi JeziSem a hlavné farizeji. Dale mliZzeme
byt pii Cetbé svédky vzkiiSeni mrtvych, zdzracného nasyceni hladovych apod.

V synoptickém podani se vzdy pozaduje vira u toho, kdo mé byt uzdraven,

136 Katechismus katolické cirkve, ¢l. 547-548, s. 147.

137 Srov. ADAMEK, J., Zazraky v evangeliich, s. 9.

B8k 10,11.

139 Srov. Mk 16,17-18 a Jan 14,12.

10 Srov. Mt 11,20-23; 13,54.58; 14,2.

1'Srov. Lk 7,13; Mt 20,34; Mk 1,41.

2 Srov. Mt 8,17.

3 LEON-DUFOUR, X., Slovnik biblické teologie, s. 604.
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alesponl zastupné. Jezi§ obcCas zakazuje tém, které uzdravil, o svém uzdraveni
mluvit, patrné¢ z toho dlivodu, aby jeho zazracné cCiny nebyly pochopeny
Spatné. Vyvstava otazka, jakou moci ¢ini Jezi$ zazraky. Nékteii dokonce tvrdi,

ze je posedly zlym duchem.

Evangelista Matous§ stavi na rozdil od Marka do stiedu svého zajmu
uzdravujici setkani s Jezigem, a ne vlastni zézrak.'** Kristovy zézraky (zv1asté
u Marka) ukazuji, Ze Kristus pfisel zni¢it d’ablovo panovani nad svétem.'*’
Treti ze synoptikli, evangelista Lukas, zdlraziuje, ze Jezi§ je spasitelem,
zachrancem a osvoboditelem ,,vSech®, ale Ze lidé museji nemocné piinést, aby
ti mohli byt uzdraveni, pficemz se predpoklada jak vira téch, kdo je ptrinase;ji,
tak i vira uzdravenych nemocnych.'*® Zazraky tak dosvédeuji, Ze povstal

veliky prorok a Bih se ujal svého lidu.'’

3.1.3.2 Vypovéd’ u Jana

Uz zbézné srovnani Janova evangelia s pfedchazejicimi tfemi evangelii
poukazuje na jeho odliSny charakter. V prvni fadé jsou to obsahové rozdily,
prubéh JeziSovy verejné Cinnosti, a na rozdil od synoptikli jsou zde li¢eny
velké JeziSovy zazraky: chromy osmatficet let, slepy od narozeni, Lazar

&tyfi dny v hrobg.'*®

Chceme-li se dopidit divodu, pro¢ Jezi§ ¢inil zazraky, podivejme se
na prvni evangelistiv zavér, kde piSe: ,,Abyste vérili, ze Jezis je Mesias, Syn
Bozi, a s virou méli Zivot vjeho jménu.“'* Opomeneme-li samotné
JeziSovo zmrtvychvstani — jako ten vibec nejvétSi zdzrak — a zdzraCny
rybolov (21,1-14) po JeziSové zmrtvychvstani, dostdvame se k poctu sedmi

zazrakl, ¢i 1épe znameni, jez evangelista zaznamenal. Jsou to proménéni

44 Srov. LIMBECK, M., Evangelium sv. Matouse, s. 114.
145 Srov. ADAMEK, J., Zazraky v evangeliich, s. 7.

146 Srov. MULLER, P. G, Evangelium sv. Lukase, s. 56.
"7 Srov. Lk 7,16.

18 Srov. TICHY, L., Uvod do Nového zdkona, s. 116.

19 Jan 20,31.
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vody ve vino v Kéné Galilejské (2,1-11); uzdraveni syna kralovského
uifednika v Kan¢ Galilejské (4,46-54); uzdraveni nemocného u rybnika
v Jeruzalémé (5,1-15); zazratné nasyceni lidi v Galileji (6,1-15); kraceni
po Galilejském mofti (6,16-21); uzdraveni slepého v Jeruzalémé (9);
vzkiiSeni Lazara v Betanii (11). Timto jsme zdaleka nevyjmenovali vSechny
zazraky, o nichZ se v evangeliu piSe. Zistava velky pocet téch, o nichz se
mluvi, feCeno s nadsazkou, jen tak mimochodem.”” | Jezis vykonal pted
svymi uc¢edniky jest¢ mnoho jinych zazrak, ale o téch v této knize neni fec.
Tyto vSak jsem zaznamenal, abyste véfili, ze Jezis je Mesias, Syn Bozi,

, NOPR : Sl
a s virou abyste méli Zivot v jeho jménu.“"

V Janové¢ evangeliu se zazraky nazyvaji onueio (sémeia), tedy znameni.
Jsou to znameni pro Krista a jeho spasné dilo. Proto v téchto velikych

zézracich zvl4st jasnd vynika jejich christologicka funkce.'>

V této kapitole jsme se pokusili v kratkosti shrnout biblicky pohled na
zazraky. Dochazime k zavéru, ze mimoradné ptisobeni Boha Stvofitele se vine
déjinami svéta od jeho pocatku. Plvodce veskerenstva tak nenechdva svét
napospas pouze zakoniim, které vepsal do stvofeni, ale sam do dé&jin vstupuje
Ciny, které se vymykaji piirozenému béhu univerza. Vrcholem mimotadnosti je
poté vtéleni Boziho Syna, jenz vstupuje do déjin v lidstvi. Svym zivotem, smrti

a zmrtvychvstanim pak ptinasi svétu vykoupeni a clovéku spasu.

0 Napt. Jan 2,23; 3,2; 6,2; 7,31; 11,47; 12,37; 20,30.
P! Jan 20,30-31.
12 Srov. ADAMEK, J., Zdzraky v evangeliich, s. 9.
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3.2 AUGUSTINUV POHLED NA JEZISOVY ZAZRAKY

VE VYBRANYCH TRAKTATECH

Klademe si pied sebe slozity ukol, jehoz cilem neni a ani nemiize byt
zmapovani celé problematiky Augustinova pojeti zazraki. Pfi Cetbé vybranych
traktatli vSak prece jen dochazime k hodnotnym uvaham, které problematiku

Augustinova pohledu na zazraky mohou Iépe osvétlit.

3.2.1 Zazraky — exkurz do De Civitate Dei

Nez pristoupime k samotné analyze pojeti zdzraku ve vybranych
traktatech, dovolime si jest¢ kratickou vsuvku — Augustintiv pohled na zazraky
v jeho dile De Civitate Dei, kde se tomuto tématu nemalo vénuje. Ucitel cirkve
zde (predevsim v 21. a 22. kapitole) rozebira problematiku zazraka u pohani,
ve Starém zakoné a nasledné se dostava az k JeziSovym zézraklim a zdzraklim,
které se staly na piimluvu mucednikii. O JeziSovych zazracich tika: On, aby se
predstavil jako Buth, vykonal mnoho zazrakii; nékteré z nich, pokud mohly
postacit k jeho zvéstovani, obsahuje v Pismu evangelium. Prvni zazrak byl, Ze
se tak zazracné narodil; a posledni, Ze se svym télem, vzkrisenym z mrtvych,
vstoupil do nebe.'> A na jiném mists pise: VZdyt se déji v jeho jméné zdzraky
jeste nyni, budto skrze svdtosti nebo pro modlitby ¢i ostatky jeho svatych, ale
nejsou ozdreny takovym jasem, Ze by se rozhldsily tak slavné jako ty prvé.">*
Tyto tvahy z De Civitate Dei ndm mohou trochu napomoci pii mapovani jeho
pojeti zazrakl; nckteré z mySlenek se objevuji také v naSich traktatech. Zde
zazniva ono srovnani zdzrakd, prvnich, které maji punc ojedin€losti, s témi
druhymi, které se dé&ji jaksi vSedné, tj. s ustavicnosti jim vlastni: A7 si tedy

neverici nedélaji zatemnéni ze své znalosti prirody, jako by se na zZadné veci

133 AUGUSTINUS, A., O Bozi obci, 18, 46 (0dd. 2, s. 352).
13 AUGUSTINUS, A., O Bozi obci, 22, 8 (odd. 2, s. 617-618).
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nemohlo BozZim zdsahem uskutecnit nic jiného, nezZ co na jeji prirozenosti svou
lidskou zkusenosti shledali! Ostatné ani to, co je v prirodé zndamo vSem, neni
méné divuplné, a pri trose pozornosti by to budilo uzas u vsech, kdyby se lide

dovedli podivuhodnym vécem podivovat, i kdyz nejsou vzdcné.'

V tomto dile se rovnéz Augustin zamysli nad vyznamem pojma, jez
oznacuji mimotadné skutky, jako jsou zazraky, znameni apod.: Tedy zrovna
jako pro Boha nebylo nemozno stvorit podstaty, které chtél, tak ani nyni mu
neni nemozno zmenit jakkoli ty podstaty, které stvoril. Z toho roste také hotovy
les tech divii, kterym se rika znameni, zazraky, nadprirozena zjeveni a ukazy;
kdybych je chtél sbirat a vypocitavat, nebralo by toto dilo Zddného konce. Rikd
se, ze ukazy souvisi se slovem ukazovati, jelikoZ néco naznacuji a tedy ukazuji;
zjeveni pak se slovem zjeviti, znameni se slovem znamenati, tj. predem
ukazovati, a zazraky, protoZe ukazuji, co je za zrakem, tj., predpovidaji
budoucnost. [...] Lec ty veci, které se déji zdanlive proti prirode a o kterych se
mluvi jako o protiprirozenych [...] a které se jmenuji divy, zazraky, znameni
a zjeveni, maji pro nds znamenat ¢i predznamenavat a predpovidat to, co Bith
podle své predpovedi ucini s lidskym télem, aniz mu v tom zabrani jakad
prekdzka, aniz mu bude predpisovat néjaky zdkon prirody.">® Proto se zazraky

v s v v ’ v . v ror N 157
ned¢ji proti ptirode, nybrz proti naSemu poznani piirody.

Tento kraticky exkurz mizeme zakonc€it Augustinovym vyjadifenim
o diivodu Cinéni takovych zdzrakt, které vydavaji svédectvi: Cemu jinému tyto
zazraky vydavaly svédectvi, cemu jinemu nez té vire, podle které Kristus vstal

télesné z mrtvych a s télem vstoupil na nebe?"®

133 Stejna myslenka také napi. v 7r. 9, 1.

156 AUGUSTINUS, A., O Bozi obci, 21, 8 (odd. 2, s. 550-551).
7 Srov. AUGUSTINUS, A., O Bozi obci, 21, 8 (odd. 2, s. 548).
% AUGUSTINUS, A., O Bozi obci, 22,9 (odd. 2, s. 634-635).
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3.2.2 Pohled na JeziSovy zazraky ve vybranych
Vykladech na Janovo evangelium

V této podkapitole chceme Ctendii poskytnout kratky komentai k deviti
ptelozenym Vykladim na Janovo evangelium, co se tyCe pojeti zazraku.
Pti prekladu a nasledném rozboru textu jsme se blize sezndmili s nékterymi
skuteCnostmi, o nichz lze tvrdit, ze je Augustin — at’ uz opakované anebo

jednorazoveé — pouziva, kdyz interpretuje JeziSovy zazracné Ciny.

3.2.2.1 Coje to zdazrak

Prvni tvrzeni vibec, které Augustin uvadi pii vykladu zazracného
nasyceni, prvni véta, kterou v tomto traktatu prondsi, zni: Zdazraky, které ucinil
Pan Jezis Kristus, jsou jisté bozska dila; a z toho, co Ize videét, vybizeji lidskou

mysl k pozndni Boha."”

Pti vykladu perikopy o uzdraveni syna kralovského ufednika se Augustin
vyjadiuje o ptvodu slova zazrak. Zdzrak (prodigium) ma totiz jméno
od ohlaseni (porrodicium), protoze predem (porro) néco rika (dicat), predem
néco oznacuje a budouciho predstavuje.'® Toto misto je jediné, kde se
objevuje pojem ,zazrak“ jako ,prodigium®. Jinak Augustin b&€zné pouziva

pojmu ,,miraculum®.

Pokud uvazujeme o zazraku jako o mimotfadném cCinu, ktery pochazi
od Boha, coz je jakasi klasicka definice zdzraku, takové kriterium nachazime
1 u Augustina: (Biih) si podle svého milosrdenstvi vyhradil néktera dila, ktera

by ¢inil v piihodny ¢as mimo obvykly béh a iad prirody.'!

Zazraky jsou mimo tadny béh ptirody jen pro ¢lovéka, nikoli pro Boha.

Bih tyto mimotadné skutky zatazuje do béhu d€jin. 4 tak je treba vérit, Ze

597y, 24, 1.
10 7. 16, 3; srov. také O Bozi obci, 21, 8 (odd. 2, s. 550-551).
161

Tr. 24, 1.
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z jiného ditvodu jim neuchystal nouzi, ktera je prinutila jit lovit ryby, nez Ze
chtél ukdzat zdzrak.'® Vse podléha jasnému Bozimu planu. Bth tvoii

a vstupuje do dé&jin.

3.2.2.2 Rozdéleni zazraku

Muzeme vypozorovat, ze Augustin pifi vykladu perikopy o udalosti
zazraku v Kan¢ Galilejské rozd€luje tyto mimotraddné skutky na dvoji: Prvni
zazraky ucinil skrze své Slovo, Bith u sebe, pozdéjsi zazraky ucinil skrze samo

. et o1 . S 163
sve vtelené Slovo, a kvili nam se stalo ¢lovékem.

Ty druhé nas udivuji, nad
témi zasneme, ale uz nas neohromuji zdzraky vSedni. Tyto ovSem Augustin
prehlédnout nemuze, stavi je dokonce nad ony jednorazové. V traktatech se
s timto tvrzenim setkdme vicekrat.'®* Mrtvy vstal, lidé se divili; tolik lidi se
kazdy den rodi, a nikdo se nedivi. Kdybychom uvazovali proziravéji, vétsim
zazrakem je, Ze existuje ten, ktery neexistoval, nez kdyz znovu oZije ten, ktery
jiz existoval.'® A na jiném mist¢ zase: Kdyz vidime tolik skutkii skrze Boha

vy v . v v ’ v v vy 166
JezZise, proc se divime, zZe byla voda proménéna ve vino skrze cloveka JeZise?

3.2.2.3 Zazraky maji svou vlastni Fe¢

Zazraky podavaji svédectvi samy o sob¢. Augustin tikd: Zeptejme se
zazrakit samych, co nam o Kristu rikaji; vZdyt maji, pokud se jim rozumi, sviij
viastni jazyk.'” Bih nemluvi pouze slovy, ale také &iny, slovy i &iny. A to
Augustin doklada i dale: Je zjevné, Ze Kristovy skutky jsou druhy reci."®® Véms
to koresponduje s ndm dobie zndmym textem cirkevniho dokumentu Druhého

vatikanského koncilu Dei Verbum, kde stoji, ze ,,BoZzi zjevovani se uskuteciiuje

162 7y 122, 4.

1677, 8, 1.

164 Viz také Tr. 8, 3: 24, 1; 49, 1.
165778, 1.

166 7y 8, 3.

17 7y, 24, 2.

18 7y 25, 5; srov. také 25, 2.

42



\ . . r 7 fiM v s 7l . Mot v
Ciny i slovy, které navzajem vnitin¢ souvisi.* % U Boha Jje zfejma souvztaznost

mezi jeho slovy a skutky. B fekne, a stane se.'”

Augustin ukazuje na zazrak, ktery se historicky stal, to je na literni smysl,
ale u toho nezilistava, hleda a predstavuje smysl duchovni. Jiste, pravi, hloubka
takového tajemstvi se miize vyloZit a projednat tak ¢ onak,'"' natez nabizi
vlastni duchovni vyklad. A na jiném misté: Stalo se to podivuhodné, nebot se
stala velika vec, i prospésné, nebot se stala duchovné. Kdo to tehdy videli, byli
udiveni; my se vsak nedivime, kdyz o tom slysime. Stalo se to proto, aby oni
videli, a napsano to bylo, abychom my slyseli. Co v jejich pripadé hodnotily
oci, to v nasSem pripadé vira.'”* O&i jakoby zde odkazovaly na historicitu

(literu), vira pak na duchovni smysl (alegorii).

Skutky nadpfirozené povahy také maji vzdé€lavat ve vife, a proto se
Augustin uchyluje k osvétleni jejich skrytého vyznamu: Ale protozZe to vse, co
ucinil Pan JeZzis, neprospiva pouze k vyburcovani nasich srdci skrze zazraky,
ale také k budovani nauky viry, je tieba, abychom zkoumali, co vSechny ty véci

roe v . 173 . . I SRR, ’
znamenayji, tj. co oznacuji.” "~ Za literami se skryva jesté duchovni smysl.

3.2.2.4 Ustavicnosti se vytratil uzas

Za povSimnuti stoji také Augustinovo tvrzeni zosmého traktatu:
assiduitate amisit admirationem — ustavi¢nosti se vytratil tizas. Lidstvo bylo
vzdy lacné senzace a pozorné k tomu, co ma nadech vyjimecnosti
a nevSednosti. Tato touha po né€em novém visela uz na stromu poznani v R4ji.
Nevsedni zazraky nds zaujmou, ovSem ty, které se déji jakoby v kolob&éhu
prirody, uz nikoli. Augustin to pfedstavuje velice pisobiveé: On sdm totiz, ktery

toto behem celého roku cini na vinicich, ucinil stejné i vino toho dne na svatbé

1 DOKUMENTY II. VATIKANSKEHO KONCILU, Dei Verbum, 1. 2.
170 Srov. Gen 1.

7 Ty 44, 2.

172 7y, 24, 6.

719, 1.
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[...]. Jako ostatné to, co sluzebnici vlili do dzbanii, bylo pretvoreno cinem
Pdne ve vino, tak i to, co vylévaji mraky, pretvari se stejné ve vino ¢inem téhoz
Pdna. Tomu se viak nedivime, protoZe se to déje kazdym rokem."™ A na jiném
misté hovofi o tom, Ze vice je tvofit to, co neexistovalo, nez kiisit to, co jiz
bylo: Proto, pokud bylo skrze néj vSechno stvoreno, co je divného na tom,
byl-li skrze nej vzkiisen jeden, kdyz se denne skrze néj rodi takové mnozZstvi
(1lidi)?'™ A jestd na jiném mists: Je fo totiz sdm Biih, kdo pro veskeré tvorstvo
¢ini denné zazraky, ktere lidem zevsednély — nikoli pro snadnost (s jakou jsou
¢inény), ale pro ustavicnost;, avsak ty vzdcné, jez byly ucinény tymz Pdnem,
tj. Slovem kvili nam vtelenym, privodily lidem vétsi uzas ne proto, Ze byly vétsi,
nez jsou ty, které se deji denné ve stvoreni, ale Ze tyto, které se denné déji, jako
by probihaly prirozenym béhem, tamty se ovSem jevi lidskym ocim coby ukdzka

o .. . 5176
ucinku moci jakoby bezprostiedni.

Proto 1ze se svatym Augustinem potvrdit: 4 vidime ty (stvorené a vsedni)

véci a, pokud je v nds jeho Duch, tak nds tési, aby byl pivodce chvdlen."”’

3.2.2.5 Pravy pohled na zazrak

Augustin nehodla ze zazrakl, jez ucinil Jezi§ v téle, délat néco tak
senzacniho, Ze by se u toho mélo ziistavat déle, nez je zapotfebi. Ano, zazraky
jsou uzasné jevy, ale jsou to predevsim znameni, kterd maji vést ¢loveka k vite.
Uzdravenim nemocného ucinil veliké znameni dusi, kterd uvérila a jejiz hrichy
pFisel odpustit a k niz se sam ponizil, kdyZ uzdravoval nemocné.'”™ Augustin
klade diraz na vtéleni Slova, a jakoby nam néco napovidalo, Ze toto je
1 pristupova cesta k pochopeni zazrak. Pokud md néjaky zazrak opravdu

prvenstvi, pak je to jisté vtéleni. Skute¢nost inkarnace, zvlast' n¢které z versa

Janova prologu, Augustin zopakuje v téchto traktatech nescetnékrat.

74Ty, 8, 1.
175 Ty, 49, 1.
76 7. 9,1
Ty 8, 1.
87y 17, 1.
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Pii vykladu perikopy o uzdraveni chromého tikd: Nemusi byt divné, zZe byl
Bohem ucinén zazrak, avsak bylo by divné, kdyby jej ucinil clovéek. Spise se
musime radovat nez se divit, Ze se nas Pan a Spasitel JeZi§ Kristus stal

clovekem, nez Ze Bith mezi lidmi cinil bozZské skutky. Pro nasi spasu je totiz

vvvvvvvvvvvv
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Je, ze uzdravil nepravosti dusi, nez Ze uzdravil nemoci smrtelnych tel.

3.2.2.6 Pohled dovniti

Augustin zduraziuje pohled dovnitf. Tuto introspekci zname z jeho dila
Conffesiones, zname ji rovnéz z jeho teologie a predevSim spirituality. 7o,
cemu se divime navenek, md také néco uvnitt."® Méame jit k jadru véci,
odloupnout plevu je¢ného zrna, ktera se pry¢ odstratiuje jen st&zi.'®' Nemame
hledét pouze na telesné skutky, tfebas i Uzasné zdzraky, nemame ziistavat
na povrchu. Nenechme se utésit pouze povrchem (zazraku), ale prozkoumejme
také hloubku.'"®* Pozastavujeme se nad nedileZitymi skute¢nostmi, tj. nad
zajimavymi detaily, a piehlizime podstatné: Divis se, jak (Lazar) vysel
s ovdzanyma nohama, ale nedivis se, Ze vstal po ctyrech dnech?'™ Tak
Augustin vybizi posluchace ke stopovani hlavni pfi¢iny, aby si v§imli toho, co
je podstatné. Dokresluje to naddherné tento obraz: Ale jako ndam nestaci,
kdybychom néekde zahlédli krdasna pismena, pochvdlit ruku pisatele, ktery je
ucinil stejnomérnd, rovna i vkusnd, pokud bychom zaroven necetli, co ndm
skrze ne ukazal; tak i ten, kdo se diva na skutek, je potésen krasou dila, aby

. . 184
zasl nad umélcem.

Ve 25. traktatu Augustin sdhodlouze hovoii o nitru, o tom, Ze musime

ptistoupit k Jezisi, aby nas obcerstvil chlebem pro vécnost, vodou, po jejimz

117, 1.

180 7 24, 2.

81 Srov. Tr. 24, 5.
182 7. 24, 2.

183 7y 49, 24,

184 7. 24, 2.
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poziti se uz nebude ziznit. V takovém ptistupu brani ¢lovéku pycha, pokora jej
naopak ptivadi ke zdroji zivota. Pysny pohrda nitrem, pokorny touZzi po nitru.
Pokud nds vyZene pycha, pokorou se navracime.'™ A dale: Pohled, co to
znamend ,,vstoupit v nitro*, pohled, co to znamend ,utikat se do jeho
ochrany*, pohled, co to znamend , spéchat pod rany otce“: vidyt Sleha
kazdého, koho prijima za syna. [...] Ne venku mimo tebe, (BozZe), ale uvnitr

. v, 186
u tebe, tam je pramen zivota.

3.2.2.7 Zduraznéni viry

O dulezitosti viry v piipadé posouzeni zdzraku se Augustin vyjadiuje
nasledovné: Co v jejich pripade hodnotily oci, to v nasem pripade vira. Vzdyt
vanimame duchem to, co nejsme ocima schopni, a vynikame nad nimi (témi, kdo
videli zazraky), protoze o nds je receno: , Blahoslaveni, kdo nevidéli,
a wvérili. “'®" A jinde tika: Vira se 1isi od skutki, jak Fikda apostol: ,, Clovék je

v r 4 o v 4 ’ ((188
ospravedinovan skrze viru, bez skutkit predepsanych Zakonem.

Pti vykladu perikopy o vzkfiSeni Lazara uvazuje o vife ucedniku, kterd
byla dosud postavena na zazracich: Jisté zde musime pripomenout, zZe vira jeho
ucedniku, kteri v néj jiz uverili, byla az dosud postavena na zazracich; ne aby
ta, ktera nebyla, zacala existovat, ale aby ta, kterd jiZ zacala existovat, rostla;
i kdyz uZil takového slova, jako by teprve zacinali vérit. Nepravil totiz: ,,Jsem
rad kvuli vam,* aby se vase vira zvétsovala nebo upeviniovala; ale pravil:
,abyste uvérili.“ Tomu se musi rozumét: abyste vice a pevnéji uverili'®
A vtémze vykladu o Lazarové smrti prohlaSuje, Ze nebyla smrti vedouci

k smrti, ale spiSe k zdzraku, pro ktery by lidé uvéfili v Krista a vyhnuli se pravé

183 7125, 15.

18 73 25,17,

87 1y 24, 6. Srov. také 16, 4; 24, 6, kde Augustin podobn¢ hovoti o smyslovém vnimani zazraki
u zidl a ucednikt a o vife kfestand, kteti uvétili, protoZe slyseli.

188 7y 25, 12; srov. Rim 3,28.

1% 7. 49, 11.
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smrti. '

Kdyz v Kéné Galilejské proménil vodu ve vino, uvéfili v néj pouze
jeho ucednici, nikdo z Galilejcti. V Samaisku v né¢j ovSem uvétili mnozi kvili
svédectvi zeny."”! Augustin si viima, Ze kralovsky ufednik, jehoZ syn byl
nemocen, dosud nem¢él viru, kdyz prosil o zazrak. Po zazraku vSak uvéfil on

N . . v , . v , ) 192
1 vSichni v jeho domé. Zazrak nastal, 1 kdyZ schazela vira.

Augustin rovnéz srovnava viru zidd a Samaritdni na piikladu JeziSova
pobytu v Kan¢ Galilejské, kde proménil vodu ve vino a kde také nésledné
uzdravil syna kralovského ufednika, a predstavuje viru Samaritdnt, ktera
zapocala jen na zdkladé JeziSova slova: Samaritini neocekavali Zadné
znamenti, uverili pouze jeho slovu, avsak jeho spoluobcané zasluhovali slyset:

3

LJestlize neuvidite znameni a zazraky, neuveérite;” a prestoZe se tam stal

takovy zazrak, nikdo neuveril, lec on sam a jeho diim. Mnozi Samaritani uverili

. L . g . 7o 193
pro samotnou jeho rec, pro ten zazrak uveéril jen samotny diim, kde se stal.

Augustin hovofi o Zidech a kiest'anech — kolik zazraka vidé€li zidé a kolik
my? Proto Zidé byli ¢i jsou podobni Galilejciim; my jsme podobni tém
Samaritanum. Evangelium jsme vyslechli, s evangeliem jsme souhlasili, skrze
evangelium jsme uverili v Krista; Zadna znameni jsme nevideéli, Zadna jsme
nepozadovali.””* Déle Augustin upozortiuje, ze jako Galilejci neuvéfili
v Krista, tak podobn¢ ani Tomads, jeden z apostolli, nevéfil, ze Jezi§ vstal

z mrtvych.'”

3.2.2.8 Nepochopeni a pohorSeni zazraku

OvSem zéazraky mohou také byt nepochopeny a mohou se stat
1 predmétem pohorSeni, dokonce 1 pficinou strachu: ,,Nechame-li ho tak,

vSichni v n¢ho uvéti, a pak pfijdou Rimané a vezmou ndm (svaté) misto

190 Srov. Tr. 49, 6.
Y1 Srov. Tr. 16, 3.
192 Srov. Tr. 16, 3.
19 77 16, 3.
%4 71 16, 3.
195 Srov. Tr. 16, 4.
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i narod.«'”® Zazrak v sobotu pusobil Zidim pohorSeni. Augustin to vyklada
alegoricky: duchovni sobota znamena nemit hiich, sluzebna prace znamena byt
otrokem hiichu.'”’” Sobotni den je Zidéim piikazan jako znameni o ném, ktery
dokonce sedmého dne, kdy byla dovrSena veSkerd jeho prace, odpocival
v hrobg."® O soboté se vyjadiuje i pfi vykladu perikopy o uzdraveni &lovéka
osmatficet let nemocného, kde tikd: Pred ocima Zidu byla ucinéna télesna
prdce: ne teélesné uzdraveni, ale télesna prdace; coz se nezdalo tak duilezité jako
uzdraveni.'” Pozornost neni obracena na milost, nybrz na zakon. Augustin

~ 200
c

prohlasuje, ze nepochopeni lidu bylo v Zakoné.”™™ Také to, Ze Jezi§ uclinil

zazrak v sobotu, néco oznacuje. Augustin to dava do souvislosti s vyrokem:

«201

,Mtj Otec je az dosud ¢inny, 1 ja jsem ¢inny. To ukazuje na bozstvi Jezise

. r o e W r Aok 14 202
Krista; skrze své Slovo Bih tvoril svét, skrze své Slovo svét fidi.

Kdyz uzdraveny slepy oznami zidim, ze jej uzdravil Jezi§, Augustin
podotyka: On zvéstoval a oni zurili*” A jinde: On toto ucinil a zidé byl
pohorseni.”® 7idé odporovali pravdg, nepochopili, Ze pted nimi stoji Mesiés,
m¢éli o ném jiné piedstavy, byli pohorSeni tim, jak o sob¢ Jezi§ mluvil. Presto si
Augustin v§ima, Ze jesté horsi nez zidé jsou ariani, kdyz tika: Hle, Zidé rozumi
tomu, cemu nerozumi ariani. Ariani totiz tvrdi, Ze Syn je nerovny Otci, a proto

byla tato hereze od cirkve zavrZzena. Hle, dokonce sami slepi, sami vrahové

. . o . . 205
Krista prece jen rozuméli sloviim Krista.

Sledujeme, ze Jezi§ t€émito zazraky poboufil proti sobé Zidy, ktefi v ném
nepoznali slibeného MesiasSe: Prisel jeden Kristus k Zidovskému lidu, a ¢inenim

velikych véci, vyucovanim prospésného, rozviril hrisniky, svoji pritomnosti

19 Jan 11,48.

7 Srov. Tr. 44, 9.
% Srov. Tr. 17, 15.
99 7. 17, 13.

20 Srov. Tr. 24, 5.
21 Jan 5,17.

22 Srov. Tr. 17, 15.
23 1317, 12.

2% 7. 17, 10.

5 71,17, 16.
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rozviril vodu a popudil k svému umuceni; Ale rozviril ji v skrytosti. ,, ProtozZe
kdyby védéli, nikdy by Pdana slavy neukiizovali.“**® A na jiném mist&: Vidéli
Pana Jezise, Ze chodil po zemi a ¢inil divy, slepym daval prohlédnout, hluchym
oteviral usi, nemym rozvazoval vec, dotykal se udit chromych, chodil po mori,
prikazoval vétru i vinam, probouzel mrtvé; videéli, Ze cini takova znameni,

, v . vvere 207
a sotva malokteri z nich uverili.

3.2.2.9 Vysvétleni zazraku

Kdyz Jezi$ €inil zazraky, ¢inil je kviili naSemu obnoveni. Témito skutky
nam poté néco naznacuje, v samotném skutku se kromé zazraku ukryva jeste
néco tajemného a tajného.*®® Zazrak totiz neni bez vyznamu, ukryva v sobg
poselstvi: Zkrdatka a dobre, nic neni beze smyslu, vse ma vyznam, ale Zada si to
nekoho, kdo rozumi. A dale: Stalo se to proto, aby oni videli, a napsano to
bylo, abychom my slyseli.*” Oboji ma vyznam, jak skutky, tak i slova, oboji
jsou, jak ukazuje Augustin, k uZasu a podiveni: skutky proto, Ze se staly; slova

v ;. 210
proto, ze jsou znamenimi.

Zajimavy Augustiniv postiech nachazime pii vykladu perikopy
o zazracném nasyceni: Po tajemstvi zazraku predndsi vec, aby, je-li to mozné,
byli nasyceni syti a aby tém, jimz bricha nasytil chleby, nasytil i reci jejich
mysl; ale jen pokud porozuméji. A pokud nerozuméji, at’ se posbira to, cemu

11 'po skutku prichazi slovo, vysvétleni, aby

nerozumi, aby nic neprislo nazmar.
to, co se stalo, nebylo myln€ pochopeno, ¢in potiebuje svou interpretaci: 4 tak,
bratii, [...] nerfekneme nic o tom, jaké tajemstvi v sobé ukryvaji nadoby, co

voda proménénda ve vino, co spravce svatby, Zenich, Jezisova matka i sama

26 7117, 3.
27 1716, 3.
28 738, 3.
299 7. 24, 6.
2107y 44, 1.
27y 25, 10.
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7?12 Sledujeme také, jak Augustin vykresluje JeZise, ktery dba o t&lesné

svatba
i duchovni. Té&lo a duch, pokrm a myslenka. Zidé si stale z4dali znameni, pfilis
hledéli na télesné: Tamten (Mojzis) prisliboval plné bricho na zemi, ale

7.

pokrmem, ktery pomiji; tento (Jezis) pak prisliboval ,,pokrm, ktery nepomiji,

e g 213
ale ktery zustava k vecnému Zivotu “.

Jezi§ své zazraky Cinil podle bozstvi, protoze je to sam Bth, kdo pro
vesSkeré tvorstvo denné c&ini zézraky:214 AvSak zazrak, ktery hodlal ucinit,
hodlal ucinit podle bozstvi, nikoli podle slabosti; podle toho, zZe byl Biih, nikoli
podle toho, zZe se narodil slaby. ,,Ale slabost BoZi je silnéjsi nez lide.** Proto
matka pozZadovala zdzrak; a on, ac¢ nepoznal lidské lino, byl pripraven
zpusobit bozské skutky, jakoby vikal: To, co ve mme piisobi zdzrak, tys

13V tomto vykladu také pojednava o lidské

nezrodila, mé bozZstvi tys nezrodila.
slabosti, kterou pfijal, a 0 moci bozstvi: Ten totiz, kdo hladoveél, ponévadz byl
clovekem, nmasytil peti chleby tolik tisicu, ponévadz byl Bohem, kdo spal,

ponévadz byl clovekem, prikdzal vétru a vindm, ponévads byl Bohem.*'®

3.2.2.10 Veétsi skutky budete konat

Ve vykladu perikopy o slepém od narozeni cituje Augustin vers z Janova
evangelia, kdy Jezis tikd aposStolim: ,, Versi skutky budete konat, “ ale at se télo
a krev nevyvysuje; at slysi, jak Fikd: ,, Beze mne nemiizete délat nic.“*"" Timto
reaguje na mocné skutky apostolid, jez byly opravdu v nécem vétsi. Vzdyt
Jezi§ nikoho neuzdravil svym dopadajicim stinem, zato Petr ano.”'® O néco
dale pak poklada otdzku, kterou upozorniuje na zavislost vSech zazrakul

na Jezi$i, na Slovu, kterym Buh Otec ¢inil a Cini, a to 1 téch, které se zdaji byt

227y 8, 13.

23725, 12.

24 Srov. Tr. 9, 1.

25738, 9.

216 78, 12.

27 Ty, 44, 5; a také Jan 14,12 a 15,5.
218 Srov. Sk 5,15.

50



vétsi, nez Cinil Jezi§ z Nazareta: Nebo jak by takové veci ucinili ucednici,

pokud by v nich Pan nepiebyval?*"’

3.2.2.11 Zazraky ukazuji na nové uspordddani

Zaujala nas mimo jiné také myslenka poslednich véci, skonani Casu.
V traktitech se tato myslenka objevi vicekrat, proto ji pfipojujeme i my.
Zazracnymi Ciny Jezi§ ohlaSuje nové véci, jak to bude po opusténi télesnosti,
piipadné jak to bude s obnovenym télem po vzk#iSeni mrtvych: TotiZz prave
telesné zdravi, které se od Pana ocekava, bude na konci pri vzkriseni mrtvych:
tehdy to, co bude zit, nezemre; tehdy to, co bude uzdraveno, neonemocni, tehdy
to, co bude nasyceno, nebude hladovét ani Ziznit; tehdy to, co bude obnoveno,

. 220
nezestarne.

Pii vykladu perikopy o zdzra¢ném rybolovu po zmrtvychvstani Pané
Augustin tikd, Ze Pan pii rybolovu pfedstavil tajemstvi cirkve, jaké to bude
nakonec pfi vzkiiSeni mrtvych. Tento zdzrak davéa do souvislosti s textem paté
kapitoly LukaSova evangelia, tj. sjinym zazraCnym rybolovem, jimz byla
piedstavovana cirkev tohoto véku, zde jde naopak o cirkev na konci véku: Tam
nam Kristus oznacil povolané, zde vzkiisené. Tam sit' nebyla vhozena
na pravou stranu, aby neoznacovala pouze dobré, ani na levou stranu, aby
(neoznacovala) jen zIé; ale neurcité.”*' Mluvi také o noci, kdy nebude moci

nikdo pracovat. Augustin ji stavi do protikladu ke dni, kterym je Kristus, on je

AV v 222
totiz svétlo svéta.

Jsme ziveni znamenimi, kterda ndm dava Pan. Zazraky slouzi jako
piedobraz toho, co nastane. Znamenimi jsme Ziveni, abychom, kdyz vydrZime,
mohli dojit az k samotnym udalostem. Jsme tedy délnici a az dosud pracujeme

na vinici; az skonci den, az skonci dilo, bude vydana odmena. Ale ktery délnik

219 7y 44, 13.
20117, 1.

201y 122, 7.

22 Srov. Tr. 44, 5-6.
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vydrzi do prijeti odmeény, nebude-li behem své prdace Ziven? Nedavas take ty
svému delnikovi odmenu; coZz mu zdroven neposkytujes i to, co mu pri praci
doda sily? Samozriejmé Ze Zivis toho, komu davas odménu. Pravé tak Pan i nas,

y : o s P x|
kdyz pracujeme, Zivi témito znamenimi Pisma.

Bozi Syn tedy jiz pfiSel, avsak neprinesl do svéta jesté ten soud, kterym
bude soudit na konci vékii Zivée i mrtvé. S ohledem na néj totiz rekl: ,,Ja
neposuzuji nikoho;“ protoze nejprve prisel, ,,ne aby svet soudil, ale aby svet

; (224
byl skrze ného spasen.

3.2.2.12 Vse skrze Slovo

Zminka o vtéleni Slova a o jeho spolutcasti pii stvofeni a udrzovani
veSkerenstva v chodu a fadu prostupuje piimo ¢i nepiimo vSechny prelozené
traktaty. Miizeme pozorovat, ze Augustin se opakované vraci k ver§Sim Janova

225 .- . . ’ v w7
V De civitate Dei o prvnich péti verSich Janova

prologu a klade na né diiraz.
prologu pise: O zacdtku tohoto evangelia, nazvancho ,,podle sepsani Jana*,
Fikaval jeden platonik (jak jsem slychaval od svatého starce Simpliciana,
pozdeéjsiho biskupa cirkve milanské), Ze by se mél sepsati zlatymi pismeny
a vystaviti ve vSech cirkvich na nejvyznamnéjsich mistech.**® Muzeme ¥ici, ze
téchto n€kolik verSii je pro Augustina opravdu jakymsi zdkladem, na némz
stavi 1 své uvahy o jednotlivych zazracich. CozZpak Biih i skrze své Slovo, to jest
Jjediného svého Syna, naseho Pdana Jezise Krista, neucinil viechny tyto véci?*’
Vsechno totiz povstalo skrze Slovo, Slovem je vSe obnoveno, skrze Slovo se
vSe dé¢je. Buh vSe ¢ini svym Slovem. Sledujeme tady dvoji rozmér: Blih skrze

Slovo ¢ini a obnovuje: Proto odkud tehdy ucinil, odtud obnovil; slovem ucinil,

.7 228 ee IR ve o v v v v
slovem obnovil.”" A na jiném misté: Otec ucinil svétlo; rekl ovsem, budiz

2Ty 17, 5.

24Ty, 44, 17.

3 Srov. napt. Tr. 8, 2; 16, 7; 17, 15; 25, 11 a 16; 44, 2; 49, 18 apod.
226 AUGUSTINUS, A., O Bozi obci 10,29 (v &es. prekl. odd. 1), s. 528.
271 Tr. 8, 2.

279, 11.
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svetlo; pokud rekl, cinil Slovem; jeho Slovem jsem byl ja, ja jim jsem, skrze
mne je ucinén svét v onéch dilech, skrze mne je Fizen svét v téchto dilech.””

Na vtéleni Slova tedy Augustin klade, jak uz jsme tekli, diraz a akcent:

vvvvv

lidmi ucinil; a diilezitejsi je, Ze uzdravil nepravosti dusi, nez Ze uzdravil nemoci

smrtelnych 61>

Bih pftijal t€lo, Bih se stal ¢lovekem, ty, clovéce, poznej, Ze
Jjsi clovek.>!

Ukoncujeme dalsi kapitolu, ktera méla ctenati zprostiedkovat Augustiniiv
pohled na JeziSovy zdzraky, tedy vlastni a hlavni téma nasi diplomové prace.
Snazili jsme se o Castou citaci pielozenych deviti traktatii — jednak aby text
potvrzoval, ze lze hovofit o Augustinové pojeti zdzrakl, a jednak abychom

prili§ nepftibarvovali tento Augustiniiv pohled tim, Ze bychom komentovali

komentat, ¢imz by mohlo dojit ke zna¢nému zkresleni.

29 Ty 17, 15.
20717, 1.
BTy 25, 16.
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3.3 AKTUALIZACE TEXTU: DUCHOVNI DOVETEK

V posledni ¢asti nasi diplomové prace se chceme podivat na Augustinovy
Vyklady na Janovo evangelium nove, udélat jakési relectio, pokusit se text
aktualizovat. Co ndam mohou fici Vyklady na Janovo evangelium dnes, a co
konkrétné Augustiniv pohled na zazraky? Cim nas miZe Augustin oslovit,
povzbudit, poucit? Uz pfi prvnim, kratkém sezndmeni s textem jsme svédky
toho, kolika oblasti se Augustin ve svych vykladech dotyka. Tyto komentare
na Jana ndm nabizeji opravdu mnozstvi latky k prostudovani na poli biblickém,
teologickém, spiritudlnim, fec¢nickém ¢i literarnim.

Doveétek k této praci je na misté ze dvou divodi. Prvnim divodem je
odkaz na dovétek ¢i zavér evangelisty Jana, ktery ve ctvrtém evangeliu

2 Druhym davodem je pak to, Ze slovo by nemélo

nachazime hned dvakrat.
zustat bez interpretace. Po télesném nasyceni Jezi$ také pronasi duchovni fec,
jak na to upozoriiuje 1 Augustin: Po tajemstvi zazraku prednasi rec, aby, je-li

4

to mozné, byli nasyceni syti a aby tém, jimz bricha nasytil chleby, nasytil i 7ec.

1.2* Védecké vypisovani fakt nékdy pusobi suchoparnym dojmem,

jejich mys
potfebuje se zazelenat v mysli, potfebuje naSe rozjimani, ptezvykani,

zvnitinéni, potfebuje naSe navraty.

Aktualizaci textu, ¢i 1épe duchovni dovétek, vede spolecna myslenka —
spole¢né ,,slovo*, které je nejuzivanéj$im a nejvyznamnéj$im znakem a v némz
spo¢iva obrovskd moc. To piedkladdme k uvazeni zejména v dnesSni dobé
komunikace po siti celého svéta na jedné stran¢ a rostouci osamocenosti

clovéka a hladu po slove na strané druhé.

Co znamend slovo vyicené a slovo zapsané? Jaky je mezi nimi rozdil?

Augustin se v dile De doctrina christiana zamysli nad vyznamem slova jako

2 Jan 20,30-31 a 21,25.
33 71y, 25, 10.
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smluveného znaku, ktery je lidem nejvlastnéj$i a nejuzivanéjsi, pravi: Ale jezto
slova pomijeji, jakmile rozkmitaji vzduch, a netrvaji déle, nez jak dlouho znéji,
byly pro slova nalezeny pisemné znaky, a tak se mluvend slova neukazuji oc¢im
sama o sobé, nybrs svymi znaky.>* Slova je tedy mozné i zaznamenat, aby
jejich ucinek pretrval. Timto zplisobem se muzeme k zapsanym sloviim
opakovan¢ vracet a ony nam dale zprostiedkovavaji smysl, ktery zamyslel
autor sd¢lit. Z textu k nam promlouvaji a nds formuji. Jisté neni lhostejno, jaka
a koho slova poslouchame, kterou knihu nebo &asopis pro¢itame. Clovék slovy
nezustdva nedotCen. V této posledni kapitole jsou proto ¢tenaii predlozena
slova, kterd se maji jest¢ dotknout jeho mysli ¢i srdce. Posledni kapitola vznika

na zaklad¢ rozjimani nad pieloZzenymi deviti traktaty.

3.3.1 Slovo uméni

V tomto kratkém dovétku ddvame prostor ,,slovu®. Basnik Josef Javora,
jehoz ziejmé vétSina ¢tendit nebude podle jména a patrné€ ani podle dila znat,
nazval jednu ze svych basni ,,Pot&§ nas slovo“.>> Odvazujeme se ji citovat,
nebot’ véda, uméni i duchovni Zivot maji svij spolecny zéklad v Bohu,
spolecny prostiedek v ¢lovéku, a sviij spolecny cil, jimz je Pravda. Navzajem
se dopliuji a jedna z druhé Cerpa. Jim vlastnim projevem je velice Casto prave

(13
,,slovo®.

2% AUGUSTINUS, A., Kfestanskd vzdélanost 2, 4, 5, s. 80.
3 JAVORA, 1., Vybér z hroznii, s. 87.
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Josef Javora: Potés ndas slovo (Ze sbirky Vybér z hroznit)
Potés nas slovo
Propasti ndm odhal

Vysiny nesmirného tajemného blaha

V uméni tvar svou
Jak dité¢ odhalujes
Milosti ptichazis

A milosti se vraci$

Jen touha zustava
Jak obycCejna slza

Abychom nezpys$néli

Nadéji potkani
Jeste pted vyslovenim
... Pot&s nas slovo

Jelikoz komentovat basné povazujeme za barbarstvi — vzdyt’ ony maji
svou vlastni fe¢ — nechdvame tedy na Ctendfi samotném, aby bdsen vstiebal,

anebo ji jednoduse odsoudil k zapomenuti. My postupujeme k dalsi

podkapitole.

3.3.2 Slovo o Slové

Slovo Ize pojimat ze dvou hlavnich pozic. Z pozice mluvciho a z pozice

posluchace. Na obé tyto se nyni zaméfme.
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3.3.2.1 Slovo prijimat

Nebudte pohrdaci slova, aby se vase duse nestala cestou, na niz rozseta
zrna nevzejdou: ,,A priletéli nebesti ptdaci,” pravi, ,,a sezobali je.* Shirejte

a ukryjte je do svych srdei.?°

Touto vyzvou se Augustin pii vykladu perikopy o uzdraveni nemocného
u rybnika v Jeruzalémé obraci na posluchace, potazmo na nds, na Ctenare.
Uchovejme v srdci slova, kterd pochéazeji od Boha, kterd jsou ,,duch a jsou
zivot™. Dobfe vime, jak se Cloveék nechava unaSet virem nejriznéjsich slov
a obrazli, a v disledku toho ihned ztraci bdélost srdce, vnimavost pro pravé
Slovo. Nicmén¢ hlad a zizeti po Bozim slové neni utiSen. Stale a opakované se
k ¢etb¢ vracime a Pismo se nezprotivi, bylo, je a bude stale aktudlni. Vede nas
ke sdileni a rozldméni. Zde se pfimo nabizi pouziti této véty: Bozi slovo je
hlasano a sepsano proto, aby bylo lékem a prindselo spdsu, aby

. 237
zachranovalo.

3.3.2.2 Slovo preddavat

Nakolik Pan dopreje a jak budu moci, a kdyZz vy budete davat pozor
a modlitbou napomiiZete nasi slabosti, pohovorim o hloubce tajemstvi tohoto
skutku a tohoto znameni. Cokoli pak neobsdhnu, dopini ve vas on sam, s jehoz

;e 238
pomocit cinim, Co mohu.

Augustin pro nas mize byt vzorem kazatele. Jeho kdzani byla jisté tchvatna,
i dnes, po tolika letech na néas putsobi strhujicim dojmem. Nezapomina
na slabost posluchace, natoz na svou vlastni, a proto se opakovan¢ pii kdzanich
dovolava BoZi pomoci, coZ je zvldsté a nanejvys nutné.”’ Bih je tim, kdo je
autorem Pisma svatého, i tim, kdo dava posluchaci porozuméni a kazateli

schopnost spravné a prospésné vylozit text Pisma.

567117, 6. )

BT Vyklad k 1. listu sv. Jana 5, 2 (Sesta patristickd itanka, s. 44).
28717, 1.

% AUGUSTINUS, A., Kiestanskd vzdélanost 3,37, 56, s. 170.
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3.3.3 Slovo o udalosti

Zeptejme se zazrakii samych, co nam o Kristu rikaji; vzdyt maji, pokud se

. ;. , 240
Jjim rozumi, sviij vlastni jazyk.

To, co se prihodilo, ma svij vyznam také pro nés, tfebaze jsme nebyli
bezprostiedné zapojeni do d&je, tiebaze jsme ,tam a tehdy* nebyli, tfebaze

o udalosti pouze ¢teme Ci slySime.

Michal Altrichter piSe ve své Prirucce spiritudlni teologie o tom, ze je
tteba Cist déjiny duchovné, mit ,hygienu pohledu®, Cist je ve spojeni
s Pneumatem, a ne zbrkle, ledabyle, $ablonovité & povrchng.**' Nic se nedgje
nahodou, nezijeme pod osudem, jenz by neSel odvratit. Dé&jiny piechazeji

v pritomnost, ktera se zase otevira budoucnosti.

Mimotadné udalosti, zazraky, se podle Augustina d¢ji stale, malé i velké.
Jak jsme se uz o tom zminili vySe, Augustin ukazuje, Ze to, co se déje vSedné
a opakované, se d4 povazovat za véts§i zazrak nez to, co se stalo jen jedenkrat.
Lidé vSak touzi po nevSednim, po senzacnim, hledaji a hledaji, ovSem
na nespravném misté. Proto se zde hodi uvést ono Chestertonovo: ,,Svét nikdy

nezajde na nedostatek divil. Svét zajde na nedostatek adivu.<**

Augustin to
ekl diive. Co se divite, ze se tenkrat stala ta a ta udalost, jakkoli mimoradna
a zéazracna, vzdyt kazdy den se dé&ji vétsi véci, jen mit oteviené oci
a porozumeéni. Pokud si vice v§imame toho, co je senzacni, a zapominame
na véci fadné, ztracime obraz Boha, ktery vSe udrzuje v nddherné harmonii,
do niz je Clov€k vsazen a jiz zachovava, koné-li to, co je ve shodé s Bozi

23 Tuto

moudrosti, ktera stoji na pocatku stvoreni a ktera vSechno spravuje.
harmonii pasobivée predstavuje 104. zalm. Lidé si ovSem vice v§imaji senzace,

ponévadZ je vzacna, a ne toho, co je vétsi, protoze se to déje vSedné. Proto

207y, 24,2,

21 Srov. ALTRICHTER, M., Prirucka spiritudlni teologie, s. 44-48.
*2 Moudrost a vtip G. K. Chestertona, s. 22.

3 Srov. Piis 7,22 a Mdr 8, 1.
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vétsim zazrakem je viada nad celym svétem neZ nasyceni péti tisicu lidi péti

chleby.***

3.3.4 Slovo o budoucim

Jsme totiz delnici a aZz dosud pracujeme na vinici; aZ skonci den, az

S . . 245
skonci dilo, bude vydana odmeéna.

B¢éhem tohoto naseho pobytu ve svété¢ nas Buh vyzivuje znamenimi
Pisma, abychom vydrzeli ndmahu dne. Po noci svéta pifijde k nam a my
k nému, k tomu, ktery je svétlem svéta. Cestou k nému, cestou do této vlasti je
pak nas$ blizni. Vyznam blizenecké lasky Augustin komentuje nasledovné:
Kdyz milujes blizniho a mas péci o svého blizniho, jsi na cesté. Na jaké ceste,
ne-li k Panu Bohu, k tomu, kterého musime milovat celym srdcem, celou dusi

I4 246 4 14 M4 LA 4 14 O w *
1777 Dotykame se zde onoho dvojiho zaméfeni lasky: vic¢i Bohu

a celou mysl
avaci ¢loveku, o ndmz Augustin pojednava &astdji,**’ a které opakovand
e Y . ’ I . ;24 1aes 4
pfipominaji nejen Novy zékon, ale i Stary.**® | Nebot kdo nemiluje svého

’ <17 o v . ’ - 17 <249
bratra, kterého vidi, nemize milovat Boha, kterého nevidi.*

Jedno bez
druhého neni myslitelné. Z dvacaté paté kapitoly Matousova evangelia pak
vime, ze pii poslednim soudu pravé projevena ¢i neprojevend laska odd¢li
spravedlivé od nespravedlivych. Augustin pfi vykladu perikopy o zazra¢ném
rybolovu po zmrtvychvstani Pan¢ poukazuje na pocet ryb, které jsou vycisleny.
Je jich sto padesat ti1, coZ oznacuje vyvolené; kdezto zadzrany rybolov, o némz
je tec v paté kapitole LukaSova evangelia, nema pocet ryb presné vycislen, coz
ma oznaCovat povolané. A tak je mnozstvi povolanych, ale malo vyvolenych,

jelikoz schazi ¢inna laska.

Ty 24, 1.

5T 17, 5.

#6117, 9.

27 Srov. napi. v Augustinovych dilech De doctrina christiana 1, 26, 27; In epistolam loannis 5, 7;
Enchiridion ad Laurentium sive de fide, spe et caritate 121.

212 Srov. napf. Lev 19,1-37; Dt 6,4-13; Mt 22,37-40; Rim 13,8; 1 Jan 4,20-21; Jak 2,15-18.
1 Jan 4,20.
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3.3.5 Vnitrni slovo

3

,,Nebot u tebe je pramen Zivota,* ne u nds. Proto musime vstoupit,
abychom Zili, ne jakoby ndm stacilo, Ze zanikneme, jakoby ndm stacilo sytit se
z vlastniho, abychom usychali; ale abychom priloZili usta k samému prameni,
kde vody neubyva. >

Prijit k Jezisi, naslouchat jeho slovu, a podle toho slova jednat. Z Cetby
vime, ze Augustin sklofiuje ,,nitro ve vSech padech. V zastupu je obtizné vidét
Krista, zastup se totiZ vyznacuje kiikem, setkani s Kristem si 7ad4 ustrani.”'
Dnes$ni hluk wvalici se z médii, z obchodii, zreklam nas dokonale zahlusi,
zpusobi, ze budeme hlusi pro Slovo. Vytrati se bdélost srdce, nase zaméteni
na Boha je odstfedéno. Naopak tiché spocinuti nékde o samot¢, at’ uz v piirode
nebo v kostele, v tiché modlitbé¢ nebo s pomalou a rozjimavou ¢etbou Pisma
svatého ¢i Otct, takova chvile se stava studnou na pousti, po takové chvili
zacCind rasit zeleii bdélosti.

Jak dilezité je ustrani, samota a poust’! V tUstrani jsme schopni sebe
nahlizet v pravd¢, tj. v pokofe. Staci piijit k Jezisi, k tomu, ktery je tichy
a pokorného srdce. Augustin se vyjadiuje takto: Aby byl uzdraven ditvod vsech
nemoci, to jest pycha, BoZi syn sestoupil a ponizil se. Pro¢ se vyvysujes,
clovece? Bith se kvuli tobeé ponizil. [...] Kdo ke mné prichazi, stava se
pokornym.”* Bozi pokora timto zptsobem 1&¢i lidskou pychu. Bih se vt&lil,
ponizil se, ptijal lidstvi, trpél. A tento 1€k, ktery lidstvo pftijalo, je nad
pomysleni.”® Kdo by se tedy chtél stavét na roveit Bohu, tj., byl by py§nym,

upadl by stejné jako ten, kdo se z andéla stal d’ablem.>*

20 7325, 17.

3 Srov. Tr. 17, 11.

32 1y 25, 16.

3 Srov. SVATY AUGUSTIN, O kiestanském boji 11, 12 (in Katechetické spisy, s. 160).
24 Srov. Tr. 17, 16.
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3.3.6 Slovo o Marii

Bith a Pan nebe a zemé prisel totiz skrze Zenu matku. Podle toho, Ze je jak
Pan svéta, Pan nebe i zemé, tak i Pan Marie; podle toho, jak je stvoritel nebe

i zemé, je také stvoritel Marie; aviak [ ...] je syn Marie.™

Rédi bychom jest¢ pred samotnym zavérem, jak byva dobrym zvykem,
vzpomenuli na nebeskou Matku, kterou apostol Jan nazyva prosté ,,JeziSova
matka“ a kterou bezesporu hipponsky biskup velice uctival a Casto se o ni
ve svém dile zminuje, nékdy opravdu krasnymi pojmenovanimi. Pti vykladu
perikopy o proménéni vody ve vino v Kané Galilejské rozebira evangelistova
slova: ,,.Byla tam JeziSova matka;* a ,,fekla mu jeho matka;* a JeziSova slova:
,,Co mi chces, Zeno?“ Konfrontuje se zde s heretiky a matematiky*® a rozviji
nadhernou mariologii: Nas Pan Jezis Kristus byl Biih i ¢lovek,; podle toho, Ze
nemeél matku, byl Biih, podle toho, Ze ji mél, byl clovek. Proto ona byla matkou

télesnou, matkou lidstvi, matkou slabosti, kterou vzal na sebe kvili nam.>’

Maria ukazuje na JeziSe, jeji pohled je zaméteny na Krista, na jejiho syna
a naSeho Pana, jak v jeslickach, tak i pod kiizem. Nas pohled se obraci stejnym

smérem.

A tak souCasna orientace mariologie uz neni zaméfena na Mariiny
vysady, ale snazi se pochopit ulohu Panny Marie v ekonomii vtéleni, zjeveni,
spasy, k ¢emuz cirkev jako v jistém smyslu prodlouZzené vtéleni patii.*>® Proto
kdyz se hovoii o Marii, vzdy se ptedevsim hovofii o Jezisi, jenz je jedinym
prostiednikem mezi Bohem a lidmi.”” Ona vSak je na$i pomocnici,

piimluvkyni, ona je tou vzneSenou nadobou, z niz se na svét vylila spésa. Je to

ono luno Panny Marie, kde povstala hlava cirkve, (to) bylo jeho komnatou,

255
Tr. 8,9.
26 Mathematici oznaduji astrology, tedy piedeviim ty, kdo tvrdi, Ze sam Kristus byl podfizen osudu.
257
Tr. 8,9.
28 Srov. POSPISIL, C. V., Maria — materskd tvdr Boha, s. 31.
%% Srov. 1 Tim 2,5.
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odtud vysel prave jako Zenich ze své komnmaty, jak Pismo predpovedélo:

,, Vychdzi jako Zenich ze své komnaty, jdsd jako rek, kdyz se do béhu davd. “*®°

Zavérem této kapitoly jen dopliime, Ze svaty Augustin ndm jako odkaz
zanechal mnozstvi slov, jez jsou vlozena do jeho spisii. Nachazime v nich
obsahovou rozmanitost a tematickou Sirokost. Cetba téchto spisi pak vede
stale nové Ctenare k objeviim slova, které jim zazniva v usich, a kterym, je-li

jimi zvnitinéno, dale oslovuji ty, s nimiz se setkavaji.

260 7y 8, 4; srov. také 16, 7.
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ZAVER

Co lze tici zavérem? Co jiného nez spolu s druhym zavérem Janova
evangelia: ,,Je vSak jesté mnoho jinych véci, které Jezi§ vykonal. Kdyby méla
byt vypsdna kazda zvlast, myslim, ze by cely svét neobsdhl knihy o tom
napsané.“*®! Zustava tedy jesté mnoho dalsiho, co by bylo zahodno napsat, ale
jsme presvédCeni, Ze dale pokraCovat neni nezbytné. UkoncCujeme nasi
diplomovou praci a mame radost z vykonaného dila. Pti jeji tvorbé byla
jakymsi hnacim motorem snaha co nejvice samotnym tématem, obstaravanim
materidlii, prekladem, rozvazovanim a sepisovanim vyziskat. A mnohé jsme
opravdu vyziskali: Blize jsme se seznamili s osobnosti svatého Augustina
a s jeho dilem, prohloubili jsme znalosti v latinském jazyce, hloubé&ji jsme
rovnéz promyslili vyznam JeziSovych zdzrakd, jez jsou zvlast ve Ctvrtém
evangeliu zaznamenany velmi Ctivym, ba az strhujicim zptisobem. Byl nam
rovnéz piedstaven zplisob sklddani starokiestanské homilie a ndzorny ptiklad,
jak lze interpretovat biblicky text. Nejvice nds pak pfi Cetbé a analyze textu
oslovila bystrost Augustinova mysleni, zvlast’ jeho schopnost osvétlovat jedno
misto Pisma svatého jinym, a tak pfesvédCovat posluchace i Ctendie, Ze
,vSechno, co je v Pismu napsano, je vdechnuto Bohem a hodi se k poucovani,

«“262 Rovnéz jsme byli pohnuti

k usvédcovani a k vychové ve spravedlnosti.
,,Stfizlivym* pohledem na JeziSovy zéazraky, jimz autor priklada dilezitost, ale
piesto je stavi az do stinu zazraka vSednich, jako jsou rist rostlin, kazdoro¢ni

uroda ¢1 narozeni ¢lovéka.

Dokazeme si piedstavit, Ze by tato diplomova prace mohla byt jesté dale
rozpracovana. Jist¢ by stdlo za namahu zmapovat Augustinovo pojeti zazraku
v celém jeho dile a nezabyvat se pifitom pouze JeziSovymi zéazraky, nybrz

1 zazraky, které se déji na pfimluvu mucednikii, svétcl, apod. Také se zde

%1 Jan 21,25.
622 Tim 3,16.
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otevira prostor pro podrobnégjsi studium a pteklad nadherného spisu Vyklady

na Janovo evangelium.

Zivot, dilo a Augustiniv vliv na budouci generace tedy nabizeji §irokou
Skalu nevyfeSenych otazek. Lze se do jejich vylozeni poustét jen pozvolna,
nebot’ je to prace na mnoha léta a desetileti. Proto — pamétlivi slov vedouciho
nasi diplomové prace, doc. Vaclava Ventury, ktery se jednou vyslovil, ze s
Augustinem nebudeme nikdy zcela hotovi — muzeme povzbudit samotného
Ctendfe k dalSi praci v ovocném sadé, jez je plny chutnych plodi mysleni

svétce, ktery se zamiloval do Krasy staré a ptece tak nové, do Krasy odveké.*®

S védomim, ze se dilo pfiblizilo svému uzavieni a svazani, chceme je
zakoncit tim nejlepSim mozZnym zplisobem, tj. modlitbou. A nemiizeme jinak
neZz modlitbou svétce, nad jehoz dilem jsme se na téchto strankach zamysleli:

,,Pane BoZe, ponévadz jsi nam vse udelil, udél nam téz pokoj: pokoj odpocinku,

pokoj soboty, pokoj, ktery nemad vecera! Nebot cely tento prekrdasny rad velmi

dobrych véci pomine, az splni sviij ukol, ponévadz v nich bylo ucinéno jitro
L 264
a vecer. (Amen.)

263 Srov. AUGUSTINUS, A., Vyzndni 10,27, s. 341.
264 AUGUSTINUS, A., Vyzndni 13, 35, s. 521.
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atd. a tak dal prel. pielozil/a

¢. Cislo . rok
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franc. francouzsky STOV. srovnej

kap.  kapitola tj. to jest

lat. latinsky Tr. Tractatus

n. nasledujici vol. volume (dil)
napt. napiiklad vyd. Vydani

Pozn.: Zkratky biblickych knih jsou uvadény podle obvyklého tizu, vyjma pét
knih MojzZiSovych, které uvadime pod zkratkami Gen, Ex, Lev, Num, Dt.
Nazvy Augustinovych dé¢él prejimame ze Slovniku starokrestanské
literatury od Heinricha Krafta.
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UvVOD

Predkladdme ctenafi tuto piilohu diplomové prace, kterd sestava z deviti
vybranych Vykladi na Janovo evangelium od svatého Augustina. Ty hovoii
o JeziSovych zéazracich, jak je zaznamenal apoStol Jan ajak je nasledné
okomentoval hipponsky biskup. Predstavuji fecnicky ptlisobivy, teologicky
vyttibeny a jasné srozumitelny text, ktery, dnes jiz jen Ctenafe, pobizi k Gvaze
nad velikym tajemstvim Boha, ktery se ponizil, stal se ¢lovékem a prebyval mezi
lidmi, konaje mnohd znameni a divy; a ktery byl ukfizovan, ale tfetiho dne vstal
z mrtvych.

Ptejeme Ctenafi piijemné strdvené chvile se starobylymi komentéii Pisma
svatého, které na pocatku patého stoleti prednesl ¢i diktoval hipponsky biskup
Aurelius Augustinus.



KRITIKA TEXTU

Text uzivany pro tento preklad traktati pochédzi z latinské tady spist
Corpus Christianorum, Series Latina (CCL), svazek 36. Pieklad koresponduje
s touto kritickou edici v samotném textu a zahlavi, v némz se uvadi rozsah
perikopy. Neopisujeme uvadéna a predpoklddand data prednesu ¢i sepsani
jednotlivych traktati. Nepiejimame rovnéz kriticky aparat se vSemi poznamkami.
Jako pomocnych cizojazyénych piekladli jsme pouzili anglického piekladu od
Johna W. Rettinga', ktery vysel vedi¢ni fadé THE FATHERS OF THE
CHURCH, vol. 78, 79, 88, 90, 92, aitalského piekladu Emilia Gandolfa,
pristupného na internetové strance www.augustinus.it’.

Poznamky k textu, které uvadime pod Carou, nejcastéji odkazuji na biblické
mista textu, je-li toho tfeba. Z velké casti jsou piejimany z pomocného
anglického piekladu Johna W. Rettinga. Citace Pisma svatého, jak Starého
zakona, tak Nového zékona, jsme pievzali z Bognerova piekladu, jenz se bézné
pouziva pfti liturgickych ¢tenich a ktery jiz zdomécnél u katolickych véficich.
Ten bylo né€kdy nezbytné, abychom docilili vétsi vérnosti s pivodnim textem,
nepatrné upravit.

Pti piekladu jsme se snazili, aby byl Ceskému cCtenafi co nejpiesnéji
zprostiedkovan vyznam textu, jenz pfed vice neZ patnacti sty lety vlozil
hipponsky biskup do slov, kdyZ komentoval Janovo evangelium.

" AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John. vol. 1-5, The Catholic University of America:
Washington, 1988 — 1995.
? Pro snadngjsi dohledani: www.augustinus.it/italiano/commento_vsg/index2.htm.
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TRACTATUS VIIIL

Od toho mista v evangeliu: T7eti den byla svatba v galilejské Kane, az
k tomuto: Co mi chces, Zeno? Jesté neprisla ma hodina. (Kap. 11, 1-4.)

1. Zazrak naseho Pana JeziSe Krista, kterym ucinil z vody vino, neni
podivuhodny pro ty, ktefi poznali, Ze to u¢inil Bih. On sdm totiz, ktery toto
béhem celého roku ¢ini na vinicich, ucinil stejné i vino toho dne na svatb¢ v Sesti
dzbanech, jez prikazal naplnit vodou.” Jako ostatné to, co sluzebnici vlili
do dZband, bylo pretvoreno ¢inem Pané ve vino, tak i to, co vylévaji mraky,
pietvaii se stejné ve vino ¢inem téhoz Pana. Tomu se vSak nedivime, protoze se
to d&je kazdym rokem; ustavicnosti se vytratil Gzas." A piece si to zasluhuje
hlubsiho zamysleni nez to, co se stalo s vodou ve dzbanech. Kdo se totiz (najde),
kdo uvazuje nad Bozimi dily, jimiz je fizen a spravovan cely tento svét, a pfitom
nezasne aneni pfesvédCen zazraky? Kdyby mél uvazit silu jediného zrnka
jakéhokoli semene, je to jakasi velika véc, hriiza uvazovat. Ale ponévadz lidé,
kdyz se zaméfili na néco jiného, ptrestali uvazovat nad dilem Bozim, v némzZ by
vzdavali kazdodenné chvalu Stvoftiteli, Biih si vyhradil néktera neobycejna (dila),
ktera by Cinil, aby si timto zplisobem spici lid uZzasnymi udalostmi povzbudil
k své ucté. Mrtvy vstal, 1idé se divili; tolik lidi se kazdy den rodi, a nikdo se
nedivi. Kdybychom uvazZovali proziravéji, vétSim zazrakem je, Ze existuje ten,
ktery neexistoval, nez kdyZz znovu oZije ten, ktery jiz existoval. Pfece stejny Bih,
Otec naseho Pana JeziSe Krista, toto vSe ¢ini a vladne tomu, co stvoril skrze své
Slovo. Prvni zazraky ucinil skrze své Slovo, Blih u sebe, pozd&;si zazraky ucinil
skrze samo své vtélené Slovo, a kvili nam se stalo ¢lovékem. Jako zasneme nad
tim, co se stalo skrze ¢lovéka JeziSe, uzasnéme 1 nad tim, co se stalo skrze Boha
JeziSe. Skrze Boha JeziSe povstaly nebe i zemé, mote a vSechny nebeské ozdoby,
bohatstvi zemé, plodnost mote; toto vSe, k ¢emu se o¢i obraceji, nastalo skrze
Boha JeziSe. A my ty véci vidime, a je-1i v nas jeho Duch, tak se nam libi, aby
byl chvélen Pivodce, ne abychom obraceni od Pivodce se odvratili k dilim
a tvar jaksi natoc€ili k tém, které ucinil, pfi¢emZ bychom se otocili zady k tomu,
ktery je ucinil.

2. A tyto véci jisté¢ vidime a jsou pred (nasSima) ocima; co pak ty, jez
nevidime, jako jsou Andélé, Mocnosti, Sily, Panstva a veskeré nebeské
obyvatelstvo tohoto stvoifeni, které pred naSima ocCima neni? I kdyz se také
andélé casto lidem ukdazali, kdyZ to bylo zapotiebi. Cozpak Bih 1 skrze své
Slovo, to jest jediného svého Syna, naseho Pana JeziSe Krista, neucinil v§echny
tyto véci? Co pak sama lidskd duSe, kterou neni vidét a kterd se skrze sva dila

3 Srov. Jan 2,6-11.

* Latinské spojeni assiduitate amisit admirationem piedstavuje jak Augustinovu rétorickou schopnost
s jeji aforistickou vystiznosti, aliteraci a asonanci, tak také nese napadnou podobnost suryvkem
v Ciceronové De Natura Deorum 2, 96, kde se vyskytuje podobna myslenka, podobna slova a podobna
aliterace.” AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1,s. 179, pozn. 1.
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projevuje v téle, poskytuje veliky uzas tém, kdo spravné uvazuji — od koho je
ucinéna, ne-li od Boha? A skrze koho byla ucinéna, ne-li skrze Boziho Syna?
Jest¢ nemluvim o dusi cloveka. Jak vladne duse né&jakého zvifete svému
velikému télu! Zapoji veskeré smysly, oCi k vidéni, uSi ke slySeni, nos
ke vnimani ving, usta k asudku, aby rozeznala chuté, a samy udy pak k vykonu
svého zaméteni. Copak tyto véci €ini télo, a ne duse, kterd je obyvatelka téla?
Vzdyt’ ji pfece ani o¢ima neni videt, ale z téch véci, jez pisobi, piivadi k uzasu.
Obrat’ nyni své uvazovani k dusi lidské, kterou Bih obdafil intelektem, aby
poznavala svého Stvoftitele, aby rozeznavala a rozliSovala mezi dobrem a zlem,
tj. mezi tim, co je spravedlivé a nespravedlivé; kolik véci ¢ini skrze télo! Davejte
pozor na cely stvofeny svét, uspofadany v samu lidskou obec’; na ty, kteii ji
spravuji, kteti maji rozdélenu vladu, na zfizeni mést, zakony, obyceje, uméni?
Toto vSe se skrze dusi zastava a tyto sily duse nelze vidét. Kdyz se odejme télu,
lezi zde mrtvola; kdyz se vSak k t€lu pfipoji, jakoby nejprve poziela hnilobu.
Porusitelné je totiz kazdé télo a podléha hnilobé, neni-li chranéno néjakym
kofenim duSe. Ale toto je spolecné 1zvifeci duSi; fekl jsem, Ze jsou
podivuhodnéjsi ty véci, které se vztahuji k mysli a intelektu; kde dokonce ¢lovek,
jenz byl uginén k obrazu svého Stvoritele, se podle tohoto obrazu obnovuje.® Co
to bude za silu duse, az také toto télo vezme na sebe neporusitelnost a tato
smrtelnost vezme na sebe nesmrtelnost?’ Jestli tolik zmiize skrze porusitelné t&lo,
co zmuze skrze té€lo duchovni po vzktiSeni z mrtvych? Tato duse je pfece, jak
jsem ftekl, obdivuhodné pfiirozenosti a podstaty, je neviditelnou a inteligibilni
skutecnosti, a tato byla pfece ucinéna skrze JeziSe Boha, jelikoz on sam je
Slovem Bozim. Vsechno povstalo skrze né a bez ného nepovstalo nic, co jest.®

3. Kdyz tedy vidime tolik skutkl skrze Boha JeZiSe, pro¢ se divime, Ze byla
voda proménéna ve vino skrze clovéka JeziSe? On se totiz ani tak nestal
clovékem, ze by pftisel o to, jak byl Bohem; ¢lovek se k nému pftipojil, Bih se
neztratil. Proto ten, kdo vSe ucinil, (ucinil) také toto. Proto se nedivme, Ze to
ucinil Bih; ale najdéme zalibeni v tom, Ze to u€inil mezi nami a Ze to ucinil kvili
naSemu obnoveni. Néco nam totiz také v téchto skutcich vyznacuje. Myslim, Ze
na svatbu nepfiSel bez divodu. V samotném skutku se krom¢ zazraku ukryva
jestd ndco tajemného atajného.” Tludme, aby oteviel anapojil nas vinem
neviditelnym, nebot’ 1 my jsme byli vodou, ale ucinil nas vinem, ucinil nas
moudrymi; a tak my, ktefi jsme byli diive nemoudii, okousime viru v néj. A snad
to souvisi se samotnou moudrosti, suctou k Bohu, schvdlou jeho wvysosti
a s laskou jeho nejmocnéjSiho milosrdenstvi, abychom poznali to, co se stalo
v tomto zazraku.

4. Pozvany Pan pfiSel na svatbu. Co je podivného na tom, Ze pfiSel

na svatbu do onoho domu ten, kdo na tento svét ptiSel na svatbu? Kdyby totiz
nepiiSel na svatbu, nemél by zde nevéstu. A co to znamend, jak pravil apostol:

> Humana republica.

® Srov. Kol 3,10.

7 Srov. 1 Kor 15,53-54.
¥ Jan 1,3.

’ Mysterii et sacramenti.



Zasnoubil jsem vas jedinému muzi a musim vds predstavit Kristu jako cistou
pannu? Co to znamena, ze se obava, aby nebylo poruSeno panenstvi nevésty
Kristovy kvali dabloveé Isti? Bojim se vsak, pravi, aby se vase smysleni
nepokazilo od uprimné a svaté oddanosti vuci Kristu. VZdyt tak i had svedl Evu
svou Istivosti.'® Proto zde ma nevéstu, kterou vykoupil svou krvi a které dal jako
zéruku Ducha svatého.'' Vytrhl ji zvlastnictvi d’abla, zemiel kvili jejim
hiichiim, vstal kviili jejimu ospravedinéni.'” Kdo nabidne tolik svoji nevésts?
Lid¢ at’ nabizeji jakékoli ozdoby zem¢: zlato, stiibro, drahé kameny, kon¢, zbozi
na prodej, pozemky, statky; zda ale nabidne n¢kdo svou krev? Pokud by totiz dal
svou krev nevéste, nevezme si ji za manzelku. AvSak umirajici Pan dal pro ni bez
obav svou krev, aby, az vstane, mél tu, s niz se spojil jiz v ltin¢ panny. Slovo
totiz bylo Zenichem a lidské télo nevéstou; a oboji dohromady jeden BoZi Syn
a tentyz syn ¢lovéka; ono lino Panny Marie, kde povstala hlava cirkve, bylo jeho
komnatou, odtud vySel pravé jako zZenich ze své komnaty, jak Pismo
predpovédélo: Vychazi jako Zenich ze své komnaty, jasa jako rek, kdyz se do behu
dava, " vychazi z komnaty jako Zenich a pozvany piisel na svatbu.

5. Vypada to jako tajemstvi, Ze Zenich nepoznava matku, z niz vysel, a tika
ji: Co mi chces, zZeno? Jeste neprisla ma hodina. Co to znamena? PtiSel tedy
na svatbu, aby ucil pohrdat matkami? Ten, k némuZ pfiSel na svatbu, si zajisté
bral manzelku proto, aby zplodil syny; a od téch, které si pral zplodit, zajisté
zadal, aby byl ctén. M¢l snad proto pfijit na svatbu, aby zneuctil matku, kdyz
kvili tomu, aby méla syny, jimz Bih piikdzal vracet uctu otclim, se slavi
samotné svatby a berou se manzelky? Bez pochyby, bratii, je tu néco skryto.
Jedna se o tu véc, abychom se stiezili téch, na které apostol upozornil, jak jsme
se uz diive zminili, kdyZ tika: Bojim se vsak, aby se vase smysleni nepokazilo
od uprimné a svaté oddanosti vici Kristu. Vzdyt tak i had svedl Evu svou
Istivosti, (kdyZ apostol upozornil na ty), kteti znevazuji evangelium a tikaji, Ze se
Jezi§ nenarodil z Marie Panny;'* timto argumentem se snaZi potvrzovat svij
omyl, kdyz tikaji: Jak mohla byt jeho matkou ta, které fekl: Co mi chces, Zeno?
Proto se jim musi odpovedét a vysvétlit, pro€ to Pan tekl, aby se témto bloudicim
nezdalo, Zze nalezli néco proti zdravé vife, odkud by Cistota panenské nevésty
byla porusena, tj. odkud by vira cirkve byla poskvrnéna. A tak, bratfi, poruSena
je vira prave téch, kteti davaji prednost 171 pied pravdou, je porusena. Vzdyt tito,
kterym se zd4, ze cti Krista tehdy, kdyZ popiraji, ze mél télo, nic jiného o ném
neprohlasuji, nez ze byl 1haf. Proto ti, kdo rozsitfuji mezi lidmi lez, co od nich
zahani, kdyz ne pravdu? Vpoustéji d’abla, zaviraji Kristu; vpoustéji cizoloznika,

"2 Kor 11,2-3.

''2 Kor 1,22.

2 Srov. Rim 4,25.

" Srov. Z1 18,6.

'* Augustin mluvi o doketismu, ktery zastaval nazor, Ze Kristus nemél skuteéné lidské t&lo a Ze jeho
matkou nebyla Marie. Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, s. 183, pozn.
11.



zaviraji Zenichovi! Tim se rozumi druzby'’, & spiSe hadovi kuplifi. A tak oni
timto zplisobem hovoti, aby zavladl had, Kristu bylo zavieno. Jak vladne had?
Kdyz vladne lez. Kdyz vladne klam, vladne had; kdyz vladne pravda, vladne
Kristus. On totiz fekl: Jd jsem pravda;'® o ném viak fekl: 4 nedrzi se pravdy,
protoze v ném pravda neni.'’ Tak je vSak pravda Kristus, abys v Kristu pfijal
celou pravdu: pravé Slovo, Boha rovného Otci, pravou dusi, pravé télo, pravého
Cloveéka, pravého Boha, pravé narozeni, pravé utrpeni, pravou smrt, pravé
vzkiiSeni. Pokud teknes, Ze néco z toho je klamné, nastupuje hniloba, z uStknuti
hada se rodi ¢ervi lhafd, a nic neziistane neporuseno.

6. Co tedy znamena to, (n¢kdo) fekne, co Pan pravi: Co mi chces, Zeno?
Snad ndm v tom, co nésleduje, Pan ukazuje, pro€ toto tekl: Jeste, pravi, neprisia
ma hodina. Tak totiz pravil: Co mi chces, Zeno? Jesté neprisla ma hodina. A proc
bylo toto feCeno, musi byt prozkoumano. Proto se nejprve odtud postavme
na odpor bludaiim. Co tiké stary had, ktery je odpradédvna $tva¢ a roznécovatel
jedt? Co 11ka? Jezi§ nemél za matku zenu. Jak to dokdzes? ProtozZe to tekl a dale
pravi: Co mi chces, Zeno? Kdo to vypravél, abychom uvéfili, Ze to fekl? Kdo to
vypravél? Samoziejmé Ze evangelista Jan. A prave evangelista Jan tekl: Byla tam
JeziSova matka. Piece vypravél takto: Dalsi den'® byla svatba v galilejské Kdné
a byla tam JeZisova matka. Na tu svatbu byl pozvan také Jezis a jeho ucednici.
Uvadime dvé myslenky, které pronesl evangelista. Evangelista fekl: Byla tam
JeZisova matka; co by Jezi§ tekl své matce, fekl saim evangelista. A pohled’te,
bratii, jak fekl, Ze Jezi§ odpovéddl své matce, kdyz nejprve fekl: Rekla mu jeho
matka, to abyste proti jazyku hada mohli uchrdnit panenstvi srdce. Ve stejném
evangeliu stejny evangelista tika asdéluje: Byla tam JeZiSova matka;
a: rekla mu jeho matka. Kdo to sdéluje? Tyz evangelista Jan. A co Jezi§
odpovédél matce? Co mi chceS, Zeno? Kdo to mél fici? Pravé samotny
evangelista Jan. O, evangelisto, nejvérn&jsi a nejpravdivéjsi, ty mi sdélujes, ze
Jezi§ tekl: Co mi chces, Zeno? Pro¢ jsi mu tam pfipsal i matku, kterou nezna?
Vzdyt' ty jsi tekl, ze tam byla Jezisova matka, a ze mu rekla jeho matka; proc jsi
rad&ji nefekl: Byla tam Maria; a: Rekla mu Maria? Ty vypravi§ o obojim,
i: Rekla mu jeho matka; i: Jezis ji odpovédél: Co mi chees, Zeno? Prog to, ne-li ze
oboji je pravda? Ale oni chtéli véfit evangelistovi, jak on vypravi o JeZiSovi,
ktery tekl matce: Co mi chces, Zeno? A nechtéji véfit evangelistovi, jak pravi:
Byla tam Jezisova matka; a: rekla mu jeho matka. Kdo je pak ten, kdo odporuje
hadovi a drzi se pravdy, jehoz panenstvi srdce neporusila Istivost d'abla? Kdo
oboji pravdé véri: Zze tam byla JeziSova matka 1 Ze Jezi§ odpoveédé€l matce. Ale
pokud jesté¢ nerozumi, kterak Jezi§ tekl: Co mi chces, Zeno? at’ prozatim vé&ii
tomu, co fekl a tomu, co matce odpoveédél. Nejprve at’ je zboznost ve véficim

13 Latinské slovo paranymphi je prejaté z feckého, které se objevuje pouze v obdobi pozdni latiny.
Paranymphus vykonaval sluzby pro zenicha, podobné tém, které vykonavala klasicka druzka pronuba
pro nevéstu; ale nezda se, e praxe mit sluZebnictvo pro upravu, je ptivodni u Rimani.“ AUGUSTINE,
A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, s. 184, pozn. 12.

'% Jan 14,6.

'7 Jan 8,44.

'8 Altera die; zkontextu evangelijni perikopy vysvita, Ze to bylo tieti den®, jak i mnohé pieklady
vyjadiuji.



a dostavi se 1 plod do porozumeéni.

7. Ptam se vas, veérici kiestané: Byla tam JeziSova matka? Odpovézte: Byla.
Odkud to vite? Odpovézte: Rika to evangelium. Co odpovédél Jezi§ matce?
Odpovézte: Co mi chces, Zeno? Jeste neprisla ma hodina. A odkud to vite?
Odpovézte: Rika to evangelium. Nikdo at vam nenarusi tuto viru, chcete-li
zachovat Cistotu panenstvi pro zZenicha. AvSak pokud se (n€kdo) z vas zepta, pro¢
by to odpovidal matce, at’ promluvi ten, kdo rozumi; kdo vsak jesté nerozumi, jen
at’ co nejpevnéji veri, Ze takto odpoveédél, a ze Jezi§ takto odpoveédél matce.
A touto oddanosti si dokonce zaslouzi porozumét, pro¢ takto odpovédél, pokud
v modlitb¢ zaklepe a beze sport pfistoupi ke dvefim pravdy. Jen at se ma
na pozoru, aby si nemyslel, ze vi, anebo se stydél, ze nevi, pro¢ tak odpoveédél,
a bude nucen véiit, Zze evangelista, ktery pravil: Byla tam JeZiSova matka, 1hal
anebo Ze sam Kristus pro naSe viny trpél zddnlivou smrti a ze ukdzal zdanlivé
jizvy pro nase ospravedInéni; a ze fekl nepravdiveé: Kdyz vytrvate v mém slovu,
budete opravdu mymi ucedniky. Pozndte pravdu, a pravda vds osvobodi."® Pokud
je totiz zdanlivd matka, zdanlivé télo, zdanlivd smrt, zdanlivé jizvy v utrpeni,
zdanlivé rany vzkiiSeni; pravda neosvobodi ty, kdo v n¢j véfi, ale spiSe nepravda.
Ba dokonce nepravda ustupuje pravde, a at’ jsou sjednoceni vSichni, kdo se chtéji
jevit jako pravdivi, nebot’ se pokouseji dokazat zdanlivost Krista; a nechtéji, aby
jim bylo feeno: Nevétime vam, protoze lzete; kdyz fikaji o samé pravde, Ze je
1zi. A kdyz jim dale fekneme: Odkud jste se dozveédéli, ze Kristus tekl: Co mi
chces, Zeno? odpovidaji, ze uvétili evangeliu. Pro¢ nevéfi evangeliu, které tika:
Byla tam Jezisova matka; a: rekla mu jeho matka? Anebo pokud zde evangelium
1ze, jak se ma vétit tomu, ze Jezi$ fekl: Co mi chces, Zeno? Proc¢ tito ubozi radéji
pevné neuveii, ze to Pan odpovédél matce, ane (néjaké) cizince; a poctiveé
nehledaji, pro¢ takto odpoveédél? Je totiZ znacny rozdil mezi tim, kdo fika: Chei
veédét, pro¢ toto Kristus odpoveédél matce, a tim, kdo fika: Vim, ze to Kristus
matce neodpoveédé€l. Jedna véc je chtit poznat, co je zaviené, jind véc nechtit veétit
tomu, co je oteviené. Nékdo fika: Chei védét, pro¢ Kristus tak odpoveédél matce,
¢imz chce sobé oteviit evangelium, jemuz véii, avSak nékdo fika: Vim, ze toto
Kristus matce neodpovédél, ausvédCuje ze 1zi samotné evangelium, v némz
uvetil, ze tak Kristus odpovedél.

8. Proto jiz prosim, bratfi, zeptejme se téch odmitanych a téch, ktefi se
ve své zaslepenosti stdle myli, neuzdravi-li se pokorou, pro¢ na$§ Pan takto
odpovedél matce. On se jedineéné narodil z Otce bez matky, z matky bez otce;
bez matky je Bohem, bez otce ¢lovékem; bez matky pred veéky, bez otce na konci
vekl. To, co odpovédé€l, odpovédel matce, protoze: Tam byla JeZiSova matka,
a: rekla mu jeho matka. To vSe tika evangelium. Odkud jsme poznali, Ze tam byla
Jezisova matka, odtud jsme poznali, ze ji tekl: Co mi chces, Zeno? Jeste neprisia
ma hodina. Uvéfme tomu vSemu, a co jsme jeSté nepoznali, snazme se vyhledat.
A nejprve pohledte, ze snad pravé jako manichejci, ktefi nasli prilezitost
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pro svou zradu, nebot’ Pan tekl: Co mi chces, Zeno? tak naleznou matematici

prilezitost ke svému ukladu, jelikoz tekl: Jeste neprisla ma hodina. Pokud to
podle matematiki fekl, zpasobili jsme spdlenim jejich spist svatokradez. Pokud
jsme vak spravné uéinili, bylo to jako za ast apostolii;*! podle nich Pan nefekl:
Jesté neprisla md hodina. Zvanilové a svedeni sviidcové Fikaji totiz: Vidis, ze
Kristus byl pod osudem, kdyz pravi: Jesté neprisia ma hodina. Nejprve je tedy
tteba odpovédét heretikim, anebo matematikiim? Oba totiz od onoho hada
pochazi, kdyz chtéji narusit panenstvi srdce cirkve, které ma v neporusené vire.
Nejprve prosim, odpovézme tém, na néZ jsme se zaméfili a jimz jsme jiz z velké
¢asti odpovédeli. Ale aby se nedomnivali, Ze nemame co fici o téch slovech,
ktera Pan odpovédél matce, vice vas proti nim poucujeme; i kdyz myslim, Ze
k jejich vyvraceni postaci to, co jiz bylo feceno.

9. Proc¢ tedy pravil syn matce: Co mi chces, Zeno? Jesté neprisla ma hodina.
Nas Pan Jezi$ Kristus byl Buh 1 ¢lovek; podle toho, ze nemél matku, byl Biih;
podle toho, Ze ji mél, byl ¢lovék. Proto ona byla matkou télesnou, matkou lidstvi,
matkou slabosti, kterou vzal na sebe kvili ndm. AvSak zéazrak, ktery hodlal
ucinit, hodlal ucinit podle bozstvi, nikoli podle slabosti; podle toho, Ze byl Biih,
nikoli podle toho, Ze se narodil slaby. Ale slabost Bozi je silnéjsi nez lidé.** Proto
matka pozadovala zazrak; a on, a¢ nepoznal lidské liino, byl pfipraven zptisobit
bozské skutky, jakoby ftikal: To, co ve mne pisobi zazrak, tys nezrodila, mé
bozstvi tys nezrodila; ale Ze jsi zrodila moji slabost, poznam t¢ tehdy, az samotna
slabost bude viset na kiiZi. To znamena: Jesté neprisia ma hodina. Tehdy ji totiz
poznal ten, kdo ji urcité¢ vzdy znal. A dfive, neZ se z ni zrodil, znal ve svém
ptedurceni svou matku; a sém Btih diive nez ji stvofil, z niz sam jako ¢lovék byl
stvoten, znal matku; ale v té¢ hodin€ ji v tajemstvi nepoznava; a v té¢ hodiné, ktera
jeste neptisla, ji v tajemstvi opét poznava. Tehdy totiZ poznala, kdyz ten, kterého
zrodila, umiral. Neumiral totiz ten, kvili komu povstala Marie, ale umiral ten,
jenz povstal z Marie; neumiralo vé¢né bozstvi, ale umirala slabost téla. Proto
takto odpovédel, aby ve vite véficich odlisil, kdo a od které ptiSel. Bith a Pan
nebe a zem¢ piiSel totiz skrze Zenu matku. Podle toho, Ze je jak Pan svéta, Pan
nebe
1 zemé, tak 1 Pan Marie; podle toho, jak je stvofitel nebe 1 zemé, je také stvoftitel
Marie; aviak podle toho, jak bylo feceno: Narozeny z Zeny, podrobeny Zdkonu,*
je syn Marie. On je Pan Marie, on je syn Marie, on je stvofitel Marie, on je
utvoieny z Marie. Nediv se, Ze je syn i Pdn; jako je totiZ nazvan synem
Mariinym, tak 1 Davidovym; a proto je syn Davidiiv, nebot’ je syn Mariin. Slys
apostola, ktery pfimo fika: Ten pochdzi jako clovek z rodu Davidova.* Slys, ze
on byl také Pan Davida; a sdm David o ném tikd: Hospodin rekl mému Pdnu:

2 Augustin rozligoval hvézdate jako vé&decké pozorovatele hvézd, mathematici od hvézdopraved,
genethliaci. Srov. AUGUSTINUS, A., De doctrina christiana, 2, 21, 32; ,Sestavuji horoskopy podle
data narozeni, lidové se jim nyni fikd ‘matematici’ .“ Také viz AUGUSTINUS, A., Krestanskad
vzdélanost, s. 106, pozn. 123 v ¢eském prekladu Jany Nechutové.

*1'Sk 19,19.

1 Kor 1,25.

> Gal 4,4.

*Rim 1,3.



,Sed’ po mé pravici.“* A sam Jezi§ toto predklada Zidéim a timto je usvédeuje.?®
Jak to, ze je Davidiiv syn i pan; syn Davidiv je podle téla, pan Davidiv podle
bozstvi: tak syn Mariin je podle téla a pan Mariin podle vzneSenosti. A tak tedy
nebyla matkou jeho bozstvi, a zdzrak, ktery Zadala, mohl nastat skrze boZstvi,
odpoveédél ji: Co mi chces, Zeno? Ale aby sis nemyslila, Ze t¢ zapiu jako matku:
Jesté neprisla ma hodina: tam té totiz pozndm, az zacne viset na kiizi slabost, jiz
jsi matkou. VyzkouSejme, zda je to pravda. Kdyz Pan trpé¢l, jak o tom mluvi
stejny evangelista, ktery znal matku Pan¢ a ktery nds informuje o matce Pan¢
na této svatb&, ten vypravi: U kriZe, pravi, stala JeZiSova matka, a JeZis rekl své
matce: ,, Zeno, to je tviij syn.“ A ucednikovi: ,, To je tvd matka.**’ Svéiuje matku
ucednikovi; svéfuje matku diive nez zemfe, a pred smrti matky bude vzkiiSen;
Clovék svétuje Clovéka Cloveku. Toto zrodila Marie. Ona hodina, o niz tehdy
tekl: Jeste neprisla ma hodina, jiz ptisla.

10. Domnivam se, bratfi, ze heretikim bylo odpovézeno; odpovézme
matematiktim. A jak se oni snazi dosvédcit, ze Jezi§ byl podléhal osudu? Nebot’
tikaji, Ze on pravil: Jesté neprisla ma hodina. Proto mu véfime; a pokud by tekl:
Nemdm hodinu, vyfesil by to s matematiky; ale hle, oni pravi: ,,On tekl: Jeste
neprisla ma hodina.* Pokud by tedy ftekl: Nemam hodinu, vyiesil by to
s matematiky, nemohli by 1zivé vinit; kdyz vSak nyni tikd: Jesté neprisia ma
hodina, co mizeme fici proti jeho vlastnim slovim? Je podivné, Ze matematici
vétici Kristovym sloviim se snazi presvédcit kiestany, ze Kristus zil pod hodinou
osudu. Proto at’ uvéeii Kristu, kdyz tikd: Mam moc Zivot dat a mam moc ho zase
pFijmout. Nikdo mi ho nemiize vzit, ale ja ho ddavdm sdm od sebe.”® Coz tato moc
podléha osudu? At ndm ukdzou Cloveka, ktery ma moc, aby jeste chvili zil, kdyz
umie — neukaZou ani jednoho. Proto at’ uvéii Bohu, kdyZ tika: Mdm moc Zivot
dat a mam moc ho zase prijmout; a at hledaji, pro€ je feceno: Jesté neprisia ma
hodina. A déle at’ uz pod osud nestavi Piivodce nebe, Stvoftitele 1 Uspotadatele
hvézd. Protoze kdyby byl osud ve hvézdach, Pivodce hvézd by nemohl byt
podroben hvézdam. Uvaz jesté, ze nejen sam Kristus nebyl podroben tomu, co
nazyvas osudem; ale ani ty nebo ja, ani tamten ¢i nékdo z lidi.

11. Piesto svedeni svadéji a predkladaji lidem klamy; pfipravuji se k lovu
lidi, ato na ulicich. Vzdyt ti, kdo se pfipravuji k lovu Selem, ¢ini tak bud’
v lesich anebo v pusting; jak nesStastné lehkomyslni jsou lidé, jejichZ uloveni se
na foru ptipravuje! Pfijimaji penize, kdyz se lidé lidem prodavaji; davaji tomuto
penize, aby se sami zaprodali poSetilostem. Vstupuji totiz k matematikovi, aby si
koupili pany, takové, které se matematikovi zalibi jim dat; bud’ Saturna, nebo
Jova nebo Merkura, ¢i néjakého jiného s bezboznym jménem. Vesel svobodny,
aby za utracené penize vysel otrok. Ba ur¢ité by nevesel, pokud by byl svobodny;
ale vstoupil tam, kde ho pan Omyl a pani Zadostivost pfitahla. Proto i Pravda
tika: Kazdy kdo pdchd hiich, je otrokem hichu.*

71109,1.

2 Srov. Mt 22,45.
" Jan 19,25-27.
2 Jan 10,18.
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12. Pro€ tedy pravil: Jeste neprisla ma hodina? Protoze mnohem vice mél
v moci, kdy umfe, avSak jesté neshledal, Ze je piithodna doba, aby byla uzita ona
moc. Jako my, bratfi, napiiklad, takto fikdme: Nastava jiz spravna hodina, v niz
bychom vysli slavit svatosti? Pokud bychom vysli diive, nez je tieba, nebyli
bychom zvraceni a zpozdili? Protoze to tedy necinime, pomineme-li piihodnou
dobu, proto jednanim, kdyz tak o tom hovoiime, uvazujeme o osudu? Co tedy
znamena: Jeste neprisla ma hodina? Kdyz vim, ze je tfeba trpét a mé utrpeni
bude uzitecné, dosud ta hodina nepfisla; tehdy budu trpét dobrovolné; abys oboji
zachoval, 1: Jesté neprisla ma hodina; 1: Mam moc Zivot dat a mam moc ho zase
prijmout. Proto pfiSel ten, kdo m¢l v moci, kdy umfe; a jist¢ by bylo nespravné,
pokud by umiel diive, nez po vyvoleni a pouceni ucednikli; pokud by byl
Clovékem, ktery by nemél v moci svou hodinu, mohl by umfit diive, nez by
vyvolil u¢edniky; a pokud by snad umiel dfive nez jeho vyvoleni a vyuceni
ucednici, bylo by mu to nadé€leno, neucinil by to sdm. A tak vskutku ten, kdo
prisel, mél v rukou, kdy piijde, kdy se navrati, kam az dojde ten, jemuZz otevieli
peklo, nejen umirajicimu, ale i vzkiiSenému, aby nam ukézal nadéji nesmrtelnosti
své cirkve, ukéazal na hlaveé to, co musi jesté udy ocekdvat. Kdo vstal v hlavé, at
vstane také v ostatnich udech. Proto jesté€ nepfiiSla hodina, jesté nebyla ptihodna
doba. Ucednici museli byt povolani, nebeské kralovstvi muselo byt zvéstovano,
mocné ¢iny musely byt vykonany, bozstvi Pané muselo byt piedstaveno
v zézracich, lidstvi Pan¢ muselo byt piedstaveno v jeho soucitu se smrtelnosti.
Ten totiz, kdo hladovél, ponévadz byl ¢lovékem, nasytil péti chleby tolik tisic,
ponévadz byl Bohem; kdo spal, ponévadz byl c¢lovékem, piikadzal vétrim
a vlndm, ponévadz byl Bohem. Toto v§e muselo byt nejprve predstaveno, aby
evangelisté psali to, co existuje a aby to bylo hlasano cirkvi. A kdyz toho ucinil
tolik, kolik usoudil, Ze postaci, pfiSla hodina nikoliv podle nutnosti, ale podle
vile, ne né¢im podminénd, ale z moci.

13. A tak, bratfi, kdyz jsme tém i t€ém odpovédéli, nefekneme nic o tom,
jaké tajemstvi v sob¢ ukryvaji nadoby, co voda proménénd ve vino, co spravce
svatby, Zenich, JeZiSova matka 1 sama svatba? VSe musi byt feCeno, ale vy
nesmite byt zatizeni. Chtél jsem tedy jiz v€era ve jménu Krista tak ucinit, kdyz
jsem jako obvykle dluzil vasi lasce k&zéni, ale nebylo mi to umoZznéno pro n¢jaké
nutné zaleZzitosti. A tak, pokud se libi vasi svatosti, to, co se tyka tajemstvi tohoto
skutku, odlozme to na zitfek a nezatézujme uz vasi i1 nasi slabost. Jsou snad dnes
asi mnozi, kteii se sesli kvili slavnosti, ne kviili poslechu kazani. Ti, kdo ptijdou
zitra, at’ pfijdou poslouchat; abychom ani neokradali horlivé, ani nepietézovali
znechucené.
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TRACTATUS IX.

Na stejné evangelijni cteni. Co je tajemného na zazraku, ktery se stal
na svatbé v Kané Galilejské. (Kap. I1, 1-11.)

1. At je zde Pan, na$ Blh, aby nam dal odpovédét na to, co jsme pfislibili.
VcerejSiho dne jsme totiz, jestli si vase svatost vzpomene, kdyz nam nedostatek
¢asu branil dokoncit kazani, které jsme zapocali, odlozili na dnes$ni den, aby ty
véci, které vuddlosti evangelijntho ¢teni byly predloZzeny tajemné
v tajemstvich™, s jeho pomoci byly zp¥istupnény. A tak jiz déle neni tieba otalet
v tom, co se predstavuje v Bozim zé4zraku. Je to totiz sam Bih, kdo pro veskeré
tvorstvo €ini denné zazraky, které lidem zevSednély — nikoli pro snadnost
(s jakou jsou ¢inény), ale pro ustavi¢nost; avSak ty vzacné, jez byly u€inény tymz
Pénem, to jest Slovem kvili ndm vtélenym, ptivodily lidem vétsi uzas ne proto,
e byly vétsi, neZ jsou ty, které se d&ji denn& ve stvoreni,”’ ale Ze tyto, které se
denné déji, jako by probihaly pfirozenym béhem; tamty se ovSem jevi lidskym
o¢im coby ukéazka Gginku moci jakoby bezprostiedni. Rekli jsme, jak si
pamatujete, ze byl vzkiiSen jeden mrtvy a lidé uzasli, a kdyz se denné rodi ti,
ktefi neexistovali, tu se nikdo nedivi. Tak kdo se nedivi vod¢ proménéné ve vino,
ttebaze to Bith kazdy rok ptsobi na vinicich? Ale protoZe to vSe, co ucinil Pan
Jezi§, neprospiva pouze k vyburcovani naSich srdci skrze zdzraky, ale také
k budovani nauky viry, je tfeba, abychom zkoumali, co vSechny ty véci
znamenaji, tj. co oznaCuji. A tak jsme vyznamy vSech téch véci, jak si
vzpominate, odloZzili az na dnesek.

2. Tim, Ze pozvany Pén pfiSel na svatbu, chtél krom& skrytého vyznamu
potvrdit, Ze sdm ucinil svatbu. Byli tam totiz pfitomni ti, o nichz hovotil apostol,
kteii nedovolovali se Zenit’ a fikali, Ze svatby jsou zlem a Ze je ucinil d’abel,”
ackoli tyz Pan v evangeliu tikd, kdyz je dotazovan, zda je dovoleno clovéku
propustit svou manzelku z jakéhokoli divodu, ze vyjma diivodu cizolozstvi to
dovoleno neni. V té odpovédi, pokud si vzpominate, fekl toto: Co Buh spojil,
clovek nerozlucuj.>* A kdo byli dobfe vzdé&lani v katolické vife, v&di, ze Biih
ucinil svatbu, a jako spojeni je od Boha, tak rozdé€leni je od d’abla. Ale z divodu
cizolozstvi je mozno propustit manzelku, jelikoz sama nejdiive nechtéla byt
manzelkou, kterd nezachovala vérnost v jednoté s muzem. Ani ty, které Bohu
zaslibily panenstvi, tfebaze v cirkvi chovaji vysoky stupeni cti a svatosti, nejsou

30 Mystice in sacramentis.

> Srov. 71 8, 1.

2 Srov. 1 Tim 4,3.

33 Augustin ma pravdépodobné na mysli manichejce, jenz pohlizeji na lidské t&lo jako na vézeni, které
zadrzuje onen paprsek svétla, kterym je duse, ¢imz zamezuje jeji spojeni s Bohem, jenzZ je svétlem.
A tak odmitaji svatbu, protoze jeji zamér, plozeni déti napomaha d’ablu, jenZz je temnota a zlo,
zadrzujici duse v télech [...].” AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 1, s. 195,
pozn. 5.

** Srov. Mt 19,3-6.
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bez svatby; vzdyt’ také ony sméfuji s celou cirkvi ke svatb¢€, na niZ je Zenichem
Kristus. A proto tedy pozvany Pan ptiSel na svatbu, aby byla upevnéna
manzelska Gistota a ukazala se svatost™ svatby; protoZe i Zenich zté svatby
piedstavoval osobu Pan€, jemuz bylo feCeno: Ty jsi uchoval dobré vino az do této
chvile. Dobré vino totiz Pan uchoval az do této chvile, a to je jeho evangelium.

3. Zatnéme vsak jiz odhalovat sama skryta tajemstvi, nakolik On dopfteje,
v jehoz jméné jsme vam to pfislibili. Za starych ¢ast bylo proroctvi, a zddné Casy
se bez proroctvi neobesly; ale ono proroctvi, kdy v ném Kristus nebyl poznan,
byla vodou. Ve vodé¢ totiz bylo jakymsi zplisobem skryto 1 vino. Apostol tika
o tom, co miZzeme rozpoznat v této vodé: Az do dneska, pravi, kdykoli se predcita
Mojzis, lezi rouska na jejich srdci; a neni jim odhaleno, Ze prestava v Kristu. Ale
az se obratis, pravi, k Pdnu, rouska bude odstranéna.*® Rougka mluvi o skrytém
proroctvi, Zze nemuze byt rozpoznano. Rouska je sejmuta, kdyz jsi ptesel k Panu;
tak je sejmuta hloupost, kdyz jsi pfesel k Panu, a co bylo vodou, stdva se ti
vinem. Cti vechny prorocké knihy — bez poznani Krista, co najdes tak hloupého
a posetilého? Poznej tam Krista, a nejen porozumis tomu, co ¢tes, ale dokonce se
opojis, kdyz od téla piejdes k mysli, jako kdyZ zapomenes na véci minulé a Zenes
se k tomu, co je pred tebou.”’

4. Proto proroctvi od davnych casti, odkdy dal a dal plyne tad rozeni
lidského rodu, o Kristu nemlcelo, ale bylo tam skryto; dosud totiz bylo vodou.
Odkud zjistime, ze proroctvi o ném neschéazelo v zddném z piedchozich cast az
po vek, kdy Pan pftisel? Z vlastnich slov Pané. Kdyz totiz vstal z mrtvych, nalezl
ucedniky, jak pochybovali o tom, kterého nésledovali. Vid€li ho totiz mrtvého
a nedoufali, Ze by mél vstat z mrtvych, a cela jejich nad&je vyhasla. Cim si ten
pochvaleny lotr zaslouzil, Ze toho dne bude v raji? ProtoZe tehdy pfibity na kiizi
vyznal Krista, kdyz o ném ucednici pochybovali. A tak je nalezl zaskoCené a jako
by si vy¢itali, ze nedoufali, Ze v ném je vykoupeni. Trapili se ptece pro toho, kdo
byl bez viny zabit, nebot’ védéli, Ze byl nevinny. A toto sami po vzkiiSeni fekli,
kdyz nékteré z nich nalezl na cest¢ smutné: ,, Ty jsi snad jediny, kdo se zdrzuje
v Jeruzaléme a nevi, co se tam tyto dny stalo! Zeptal se jich: ,,A co se stalo?“
Odpovedeli mu: ,,Jak JezZise z Nazareta, ktery byl prorok, mocny cinem i slovem
pred Bohem a prede vsim lidem, nasi veleknéZi a predni muzové odsoudili k smrti
a ukrizovali. My vsak jsme doufali, Ze on je ten, ktery ma vysvobodit Izraele.
A k tomu vSemu je to dnes treti den, co se to stalo.” A tak kdyz jeden z téch
dvou, které naSel na cesté, putujici do blizké vesnice, mluvil o téchto a jinych
veécech, sadm odpoveédél a tekl: ,,Jak jste nechapavi a vahavi uvérit tomu vsemu,
co mluvili proroci! Coz to vSechno nemusel Mesias vytrpét, a tak vejit do své
slavy?“ Potom zacal od Mojzise, pres vSechny proroky avykladal jim, co se
ve vSech (Cdstech) Pisma na néj vztahuje.”® A také na jiném mists, kdyz dokonce
chtél, aby se ho ruce ucednikli dotknuly, aby (ucednici) uvéfili, Ze vstal v téle:

3 Vyraz Sacramentum zde mé - spiSe neZ vyznam ,,svatost“ - pro Augustina sviij obvykly vyznam, tj.
Ltajemstvi®, jez poukazuje na né&jakou skrytou pravdu o Kristu a jeho cirkvi. Srov. AUGUSTINE, A.,
Tractates on the Gospel of John, vol. 1, s. 196, pozn. 8.

%2 Kor 3,14-16.

¥ Srov. Fil 3,13.

Lk 24,18-27.
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1o je smysl mych slov,” pravi, , kterd jsem kvam miluvil, kdyZ jsem jeste byl
s vami.: Ze se musi naplnit vSechno, co je o mné psano v MojZisové Zdkone,
v Prorocich i v Zalmech. Tehdy jim oteviel mysl, aby rozuméli Pismu. Rekl jim:
., Tak je psano: Kristus bude trpéet a tretiho dne vstane z mrtvych a v jeho jménu
bude hlasano pokani, aby vsem narodum, pocinajic od Jeruzaléma, byly
odpustény hrichy. >’

5. Kdyz tato (slova) z evangelia, kterd jsou jisté¢ zjevnd, byla pochopena,
vSechna tajemstvi, jez se vtomto zdzraku Pané ukryvaji, budou odhalena.
Pohled’te, co pravil: Ze bylo tieba, aby se v Kristu naplnilo to, co o ném bylo
napsano. Kde to bylo napsano? V Zdkoné, pravi, v Prorocich i v Zalmech.
Nevynechal nic ze starych Pisem. To byla voda; a proto byli Pdnem nazvani
nechapavymi, nebot’ jim dosud chutnala®® voda, ne vino. Ale jak u¢inil z vody
vino? Kdyz jim oteviel rozum a vylozil jim Pisma, poc¢inaje od MojziSe pres
vSechny proroky. A poté jiz v opojeni ftikali: Coz ndm nehorelo srdce, kdyz
k nam na cesté mluvil a odhaloval smysl Pisma?*' Poznali totiz Krista v t&ch
knihach, ve kterych ho pfedtim neznali. Proto na§ Pan Jezi§ Kristus proménil
vodu ve vino, a co bylo bez chuti, chutna, co bylo bez opojeni, opojuje. Kdyby
totiz ptikazal vylit znich vodu, ¢imZ by sdm nalil vino ze skrytych hlubin
stvofeni, odkud ucinil 1 chléb, kdyZ nasytil tolik tisici — pét chlebii by totiz
nenasytilo p&t tisic lidi ani (nepostatilo) na plnych dvanact kost,* ale
vSemohoucnost Bozi byla coby zdroj chlebt - tak mohl také po vyliti vody nalit
vino; to kdyby ucinil, zda se, Ze stara Pisma zavrhl. Kdyz tedy proménil vodu
ve vino, ukazal ndm, Ze také staré Pismo pochdzi od né&j; vZdyt na jeho ptikaz
byly naplnény dzbany. Od Péana je tedy i ono Pismo; ale nema Zadnou chut,
neni-li tam Kristus poznan.

6. Avsak dejte pozor na to, co sam pravil: Co je o mné psano v Zdkoné,
v Prorocich i v Zalmech. My viak vime o Zakonu, od jakych &asi podava
zpravu, e je to od pocatku svéta: Na pocdtku stvoril Bith nebe a zemi.* A tak
od té doby az po tento Cas, ktery nyni prozivame, tento je Sesty vek, jak jste Casto
slySeli a vite. Prvni vék se pocitd od Adama po Noema; druhy od Noema
po Abrahdma; ajak evangelista Matous dle potadi sleduje arozliSuje, tieti
od Abrahama az po Davida; ¢tvrty od Davida az k ptesidleni do Babylonu; paty
od piesidleni do Babylonu aZ po Jana Kititele;** esty poté az do konce svéta.
Také proto Buh uginil Sestého dne &lovéka ke svému obrazu;* nebot timto
Sestym vékem je zjeveno skrze evangelium pretvoreni nasi mysli podle obrazu
toho, ktery nas stvoril;*® a voda je promé&néna ve vino, abychom mohli ochutnat
Krista zjeveného v Zakon€ a Prorocich. Proto fam stdlo Sest dzbanmii, které
ptikdzal naplnit vodou. Proto téch Sest dzban oznacuje Sest veki, kterym

Lk 24,44-47.

¥ Sapiebat od sapere, slovo zahrnujici v sob& dva vyznamy: rozumét a chutnat.
1k 24,32.

* Srov. Mt 14,17-21.

* Gen 1,1.

* Srov. Mt 1,17.

* Srov. Gen 1,27.

% Srov. Kol 3,10.
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neschdzelo proroctvi. Tedy téch Sest casli, jako predméti oddélenych
a rozliSenych, by jako prazdné nadoby byly, pokud by nebyly naplnény Kristem.
Nac¢ jsem tekl, Ze by ¢asy plynuly nadarmo, pokud by v nich nebyl hldsan Pan
Jezi§? Proroctvi jsou naplnéna, dzbany jsou plné; ale aby se voda promeénila
ve vino, at’ je Kristus poznavan v celém proroctvi.

7. Co to tedy znamena: Byly na dvé az tFi védra?*’ Tento vyrok ndm
obzvlasté predstavuje tajemstvi. Uvadi totiz jakasi védra (metretae) jako se mluvi
o n&jaké mife, jako by fekl nadoby, dzbany™ &i néco toho druhu. Oznadeni miry
je ,,metreta®, a od této miry pfijala nazev tato mira. Miru totiz Rekové nazyvaji
uetpov; odtud jsou odvozeny ,,metretae. Byly na dvé az tri védra. Co fekneme,
bratfi? Pokud by (evangelista) fekl pouze tii, nebude se nas§ duch ubirat jinam nez
k tajemstvi Trojice. Ale snad ani nemusime odtud hned odvracet rozum, nebot’
tekl dve az tri; nebot jmenovadnim Otce a Syna, musi byt vzapéti pozndn také
Duch svaty. Duch svaty totiz neni pouze Otce ¢i Duch pouze Syna, ale Duch
Otce a Syna. Je totiZ psano: Jestlize nékdo miluje svét, neni v ném Otcova laska.*
A taky je psano: Kdo totiz nemd Kristova ducha, ten neni jeho.” Ale Duch Otce
1 Syna je tyZ. A tak pojmenovanim Otce a Syna je poznan i Duch svaty, nebot’ je
Duchem Otce a Syna. AvSak kdyZ je pojmenovan Otec 1 Syn, jakoby byla
jmenovana dvé védra; ale kdyZ je tam poznan Duch svaty, tfi védra. Proto nebylo
feceno, Ze jedny jsou na dvé védra, druhé na tfi, ale pravé ze Sest dzbani bylo na
dve az tri védra. Jako by tekl: A kdyz fikam dvé, chcei s témito poznat také Ducha
Otce 1 Syna; a kdyz tfikdm tf1, sdm prohlasuji zfejméji samu Trojici.

8. Proto kdokoli jmenuje Otce i Syna, slusi se, aby chapal ziejméji
vzajemnou lasku Otce 1 Syna, kterou je Duch svaty. Snad tedy odmitnuta Pisma;
(ale tim nechci fici, Ze nemohu dnes ucit nebo ze nemuize byt néco nalezeno), ale
ptece snad prozkoumana Pisma ukazuji, ze Duch svaty je laska. A nemyslete si,
ze laska nemé cenu. AvSak jakou ma cenu, kdyZ vSechny véci, které nejsou bez
ceny, se nazyvaji drahymi? Jestlize tedy ty véci, co nejsou bez ceny, jsou drahé,
co je drazsi nez samotnd laska?’' A tak je laska piedstavena apostolem, kdyz
tika: A ted vam chci ukazat jeste mnohem vzacnéjsi cestu. Kdybych mluvil jazyky
lidskymi i andelskymi, ale nemél ldsku, jsem jako znéjici kov a cimbdl zvucici.
Kdybych mél dar prorokovat, rozumél vsem tajemstvim, ovladal vsecko, co se
miize védet, a viru mél v nejvyssi mire, takze bych hory prendsel, ale nemeél lasku,
nejsem nic. A kdybych rozdal vsecko, co mam, a (pro druhého) do ohné skocil,
ale nemél lasku, nic mi to neprospéje.” Jaka je tedy laska, ktera, pokud chybi,
ostatni je marné; jestlize je pfitomna, vSe je spravné? Piesto apostol Pavel, kdyz

47 Tento text a Augustinova interpretace pojmu metreta si 74da vysvétleni. Obecny pojem pro miru je

mensura v latin€ a v fectin€ pétpov. Metreta ve svém zakladnim vyznamu znamena zvlastni dutou
miru, pochazejici z obecného feckého pojmu pétpov; odtud oznaduje zvlastni obsah tekutiny, okolo 4,5
litru. Ale metreta také poukazuje na nadobu, ktera pojme tento obsah, a tak text mize byt pfelozen:
Kazda obsahovala dva az tri sudy. (Samoziejm¢ hlinéné, ne dievéné.).” Srov. AUGUSTINE, A.,
Tractates on the Gospel of John, vol. 1, s. 200, pozn. 22.

*® Urnas, amphoras.

1 Jan 2,15.

** Rim 8,9.

>! Jedna se o slovni hiicku slov carus — caritas.

1 Kor 12,31; 13,1-3.
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nejbohatéji a nejhojnéji vychvaluje lasku, nefekl o ni méné nez to, co pravil
strucné apostol Jan, jehoz je toto evangelium. A tak ani nevahal fici: Biih je
laska.”® A je také psano: Protoze Bozi ldska je ndm vylita do srdce skrze Ducha
svatého, ktery nam byl dan.”* Kdo by tedy jmenoval Otce i Syna, a nerozumél tu
lasce Otce 1 Syna? KdyzZ ji zacne vlastnit, bude vlastnit Ducha svatého; pokud ji
vlastnit nebude, bude bez Ducha svatého. A jako tvé télo, je-li bez ducha, coz je
tva duse, je mrtvé, tak tva duse, pokud je bez Ducha svatého, tj. bez lasky, bude
pokladana za mrtvou. Proto byly dZzbdany na dvé miry, nebot v proroctvi vSech
cast se hlasa o Otci 1 Synu; ale je tam 1 Duch svaty; proto bylo také pfipojeno: 42
tri. Ja a Otec, pravi, jedno jsme; ale at’ je vzdalena (myslenka), Ze by tu schazel
Duch svaty, kdyz sly$ime: Jd a Otec jedno jsme.” Nicméng, protoze pojmenoval
Otce 1 Syna, byly dZbany na dveé vedra; ale slyS: Az tri. Jdete, krtete narody
ve jménu Otce i Syna i Ducha svatého.”® Proto tam, kde jsou fedeny ,,dv&“, neni
(Trojice) vyjadiena, ale je pochopena; tam, kde jsou feceny ,,az tii*, je Trojice
také vyjadrena.

9. Ale je také jiné chapani, které nesmi byt opomenuto, a 0 ném budu
mluvit; at’ si kazdy vybere, co se mu libi; my neopoustime to, co je predlozeno.
Je to totiz stll Pan¢ aneslusi se, aby sluzebnik odeptel hostim, zvlasté tak
hladovym, jak je z vasi Zadostivosti vidno. Proroctvi, které je od starych Cast
pronaSeno, se tykd spasy vSech narodii. Ale MojziS byl poslan pouze
k izraelskému lidu a skrze ngj byl pouze tomuto jedinému lidu dan Zékon, i sami
proroci byli z toho lidu a samo rozdéleni ¢asii bylo podle tohoto lidu rozliseno;
odtud se 1 o dzbanech tika, ze (byly urCeny) k ocistovani u Zidii; ale piesto je
zjevné, Ze to proroctvi bylo zvéstovano také ostatnim narodiim; nebot’ pravé
Kristus byl skryt vtom, vnémz jsou pozehndny vSechny narody, jak bylo
pfislibeno Abrahdmovi, kdyZ mu fekl Hospodin: V tvém potomstvu budou
pozehndny vSechny ndrody.”’ Aviak to nebylo pochopeno, protoZe jesté nebyla
voda proménéna ve vino. Proto bylo proroctvi ddno vSem narodim. Aby to
mohlo 1épe vyniknout, rozvazujme v daném case o jednotlivych Casech jako
o jednotlivych dzbanech.

10. Na samém zacatku byli Adam a Eva rodi¢i vSech ndrodd, nejen zidu;
a cokoli bylo piredstavovano v Adamovi o Kristu, tykalo se dozajista vSech
narod, jejichz spésa je v Kristu. Proto co jen mohu fici o vod¢€ prvniho dzbanu,
nez ze aposStol mluvil o Adamovi a Evé? Opravdu nikdo at’ mi neiika, ze jsem
tomu Spatné¢ porozumél, kdyz to porozuméni, které pronasSim, neni mé, nybrz
apostola. A tak, jak veliké tajemstvi o Kristu obsahuje toto jedno (tvrzeni), které
apostol ptipomind, kdyz tiké: A ze dvou se stane jen jeden clovek. Toto tajemstvi
je veliké>® A aby ndkdo nerozumél velikosti tohoto tajemstvi, Ze spo&iva
na jednotlivcich, kteti jsou Zenati, pravi: Mdm na mysli vztah Krista a cirkve.
Cim je veliké toto tajemstvi: 4 ze dvou se stane jen jeden clovek? Kdyz hovotilo

31 Jan 4,16.
** Rim 5,5.

35 Jan 10,30.

6 Mt 28,19.

7 Gen 22,18.
¥ Ef5,31a32.
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Pismo Geneze o Adamovi a Evé, tu pfiSlo 1 na tato slova: Proto muz opusti otce
i matku a pridrzi se své Zeny a budou jeden clovek.” Jestlize Kristus prilnul
k cirkvi proto, aby byli dva v jednom téle, jakym zplisobem opustil Otce? Jakym
zpusobem matku? Opustil Otce, nebot’ kdyz byl v pfirozenosti Bozi, neuvazoval,
jak se ucinit rovhym Bohu, ale sdm sebe se ziekl a vzal na sebe pfirozenost
sluZebnika.”® To totiZ znamena, Ze opustil Otce, ne, Ze zanechal a vzdalil se
od Otce; ale ze se zjevil lidu ne v té pfirozenosti, v niz byl roven Otci. Jak opustil
matku? KdyZ opustil synagogu zidd, z niz byl podle téla zrozen a kdyz pftilnul
k cirkvi, kterou ze vSech narodi shromazdil. Proto také v prvnim dzbanu bylo
proroctvi o Kristu; ale kdyZ to, o ¢em hovoiim, nebylo hldsdno mezi lidmi, bylo
az dosud vodou, dosud jesté¢ nebylo proménéno ve vino. A protoze nas Pan
osvitil skrze apoStola, aby ndm ukazal, co miizeme v té jedné vété¢ hledat:
A ze dvou se stane jen jeden clovek. Toto tajemstvi je veliké, jiz je ndm dovoleno
hledat tam i1 Krista a ze vSech dzbanu pit vino. Spi Adam, aby povstala Eva;
umiréa Kristus, aby povstala cirkev. Eva povstala ve spanku z boku Adamova,®’
zesnulému Kristu kopi proklalo bok,* aby vyprystily svatosti, jimiz ma byt
utvarena cirkev. Komu neni zjevné, ze tehdy v téch skutcich jsou piedstaveny
nastavajici véci, kdyZ poté sam apostol tika, Ze Adam je protéjSkem toho, ktery
mél piijit? Ktery je, pravi, protéjskem toho, ktery mél prijit?®® Vie se ptedem
predstavovalo tajemné. Bih totiz dobfe mohl odejmout bdicimu kost i utvofit
Zenu. A snad kviili tomu, aby nebolel bok, kdyzZ byla kost vynata, bylo potieba,
aby usnul? Kdo je ten, jenZ tak spi, Ze ho ani odejmuté kosti neprobudily?
ProtoZe je odebral Biih, proto ¢lovék nic necitil? Proto mohl odebrat i bdicimu
bez bolesti, kdo mohl spicimu. Ale bez pochyb byl naplnén prvni dzban;
proroctvi téch Casii pamatovala i na ¢asy budouci, které maji nastat.

11. Kristus byl také predstaven v Noemovi a v oné arSe svéta. ProC totiz
byla viechna zvifata uzaviena v arse,” nez aby byly oznageny viechny narody?
Bohu totiz neschazela (schopnost) znovu stvofit veskery ZivocisSny rod. Kdyz
totiz nic nebylo, coZpak nefekl: A¢ vydd zemé,*” a zem& vydala? Proto odkud
tehdy ucinil, odtud obnovil; slovem ucinil, slovem obnovil; leda, protoze
pfedaval tajemstvi a napliioval druhy dzban se sd€lenym proroctvim, ze skrze
dfevo ma byt osvobozena tvafnost svéta, ponévadz na dievé byl piibit Zivot
svéta?

12. Také ve tfetim dzbanu bylo samému Abrahdmovi feceno, co jsem jiz
ptipomnél: V tvém potomstvu budou pozehndny vsechny ndrody.®® A kdo by
nevidél, ¢i podobu mél jeho jediny, ktery sam sob¢ nesl dievo k obéti a on sdm
ma byt ob&tovan? Totiz Pan nesl svij kiiz,%’ jak hovoii evangelium. To by mélo

% Gen 2,24.

5 Srov. Fil 2,6-7.
% Srov. Gen 2,21.
62 Srov. Jan 19,34.
5 Rim 5,14.

% Srov. Gen 7,7-9.
5 Gen 1,24.

% Gen 22,18.

7 Srov. Jan 19,17.
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stacit pfipomenout o tfetim dzbanu.

13. Pro¢ mam poté o Davidovi fikat, Ze se jeho proroctvi tykalo vSech
narodli; kdyz jsme praveé vyslechli zalm — a je t¢zké, aby byl citovan zalm, kde
toto nezazni? Ale jisté, jak jsem tekl, pravé jsme zazpivali: Povstan, BozZe, sud
zemi, ponévad: ty po pravu jsi pdnem vsech ndrodii.®® A proto donatisté
vystupuji na svatbé jako ten ¢lovek, ktery nemél svatebni $at, byl pozvan a pfisel,
ale byl odvrhnut z poctu povolanych, nebot’ nemél Sat ke slavé zenicha; kdo totiz
hleda svou slavu, ne Kristovu, nemé svatebni Sat; jejich hlasy ovSem necht¢ji
souznit s tim, kdo byl pfitelem Zenicha a pravil: To je ten, ktery kiiti.* Ani tomu,
kdo nemél svatebni Sat, bylo plnym pravem se spilanim vycteno to, ¢im nebyl:
Priteli, jak jsi sem prisel?” Jak on onémél, tak i tito. Co totiZ prosp&je hfmot Gst
hluchému srdci? Vzdyt uvniti u sebe samych poznali, Ze nemaji co fici. Uvnitt
onéméli, navenek jsou hlu¢ni. Slysi to, chtéje nechtéje, dokonce mezi sebou
zpivaji: Povstan, BozZe, sud zemi, ponévadz ty po pravu jsi panem vsech ndrodii;
atim, Ze nejsou spojeni se vSemi narody, co jiného poznavaji, nez Ze jsou
vydédeéni?

14. Jak jsem tedy fikal, bratfi, ze vSech narodu se tyka proroctvi, (chci totiz
ukazat jiny vyznam toho, co bylo fe¢eno: Byly urceny na dvé az tri védra), vSech
narodii, pravim, se tyka proroctvi; pravé jsme piipomenuli, zZe to bylo ukézano
na Adamovi, ktery je protéjskem toho, ktery mél prijit. A kdo by nevédél, Ze z né&j
povstaly vSechny narody a ze ¢tyfmi pismeny se v jeho jménu skrze feckd jména
oznacuji Ctyf1 svétoveé strany? Jestlize jsou totiz fecky nazyvany vychod, zapad,
sever, jih, jak je na mnoha mistech pfipomind Svaté pismo, v jejichz pocatecnich
(pismenech) slov ¢te§ ,,Adam®; Ctyfi zminéné svétové strany se totiz nazyvaji
aratoAn, dualg, dpktog, peonuPple. Pokud bys napsal tato ¢tyii jména jakoby Ctyii
verse, jeden po druhém, Adam je Cten v jejich pocate¢nich (pismenech). Toto
bylo pfedstaveno u Noema kvuli arSe, vniz byla vSechna zvifata, kterad
oznacovala vSechny narody; toto u Abrahdma, jemuz bylo jasnéji feceno: V tvém
potomstvu budou poZehndany vsechny narody, toto u Davida, z jehoZ zalmi, kdyz
jiné opomenu, uvedu jen ten, ktery jsme praveé zpivali: Povstan, BozZe, sud zemi,
ponévadz ty po pravu jsi panem vSech ndrodii. Kterému Bohu je feCeno: Povstan,
nez tomu, ktery usnul? Povstan BoZe, sud zemi. Jakoby se teklo: Usnul jsi,
od zemé¢ souzen; povstaii, Boze, abys soudil zemi. A ¢eho se tyka ono proroctvi:
ponévadz ty po pravu jsi panem vsech narodii?

15. Jisté jiz v patém veéku, jakoby v patém dzbanu, vid€l Daniel z hory
vytesany kamen bez (zdsahu) rukou, Ze zlomil vSechnu vlddu zemé a Ze ten
kamen rostl, az se stal velikou horou, tak aby naplnil veskerou tvarnost zemé. Co
je jasn&jsi, bratii moji? Kamen vytesany z hory;’' je to ten kamen, ktery stavitelé
zavrhli, ale stal se kamenem néaroznim.”” Ze které hory je vytesany, ne-li
z kralovstvi Zidd, odkud byl zrozen na§ Pan Jezi§ Kristus podle t&la? A je

8 7181,8.

% Jan 1,33; viz také Tr. 6,23.
Mt 22,11-13.

"' Srov. Dan 2,34-35 a Tr. 4, 4.
2 Srov. Z1117,22.
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vytesdn bez (zasahu) rukou, bez lidské prace, nebot’ bez manzelského objeti
z panny povstal. Ona hora, odkud byl vytesdn, nenaplnila veSkerou tvainost
zemé; kralovstvi Zidd totiz neobsahlo vSechny narody. Ale vidime, Ze pravé
kralovstvi Kristovo opanovalo cely svét.

16. Sesty v&k se jiz tyka Jana Kititele, nad n&hoZ nepovstal nikdo vé&tsi
z t&ch, ktefi se narodili z Zeny, o ndmz bylo feteno: Vic nez prorok.” Jak i on
sam ukazal, ze Kristus byl poslan v§em narodim? Kdyz k nému zidé pfisli, aby
se nechali pokitit, aby se chlubili ve jménu Abrahama, tika: Zmiji plemeno, kdo
vam ukdzal, jak uniknout trestu, ktery uz hrozi? Prindsejte tedy ovoce hodné
obrdceni;™ tj., bud'te pokorni; hovofil totiz k py$nym. Odkud tedy byli py3ni?
Z télesného rodu, ne z plodu napodobeni otce Abrahama. Co jim tekl? Nemyslete
si, Ze muzete rikat: ,,Nasim otcem je Abrahdam,; nebot vam rikam: Bith miize
ozivit tyhle kameny a Abrahamovi z nich udeélat deti. Kdyz nazyva vSechny
narody kameny, neni to pro pevnost jako kdmen, o némz je feceno, ze ho
stavitelé zavrhli, ale pro otupélost a tvrdost poSetilosti, nebot’ se stali podobnymi
tém, kterym se klanéli; klanéli se totiZ modldm bez smysld, stejné jak (oni byli)
bez smysli. Pro¢ bez smyslu? Protoze se v zalmu tika: Jim jsou podobni ti, kdo
Jje zhotovuji, kazdy, kdo v né doufd.” Proto kdyz se lidé zadali klanét Bohu, co
sly$i? Tak budete syny svého nebeského Otce, nebot on ddava vychadzet svému
slunci pro zlé i pro dobré asesila dést spravedlivym i nespravedlivym.’®
A jestlize se Clovek stava podobny tomu, komu se klani; co to znamend: Biih
miize ozivit tyhle kameny a Abrahdamovi z nich udélat déti? Sami sebe se
zeptejme, a vidime, Ze se to stalo. My totiZ pochazime znéarodi; z naroda
bychom vSak nepochézeli, kdyby Biih nedal zkameni povstat synim
Abrahamovym. Stali jsme se syny Abrahdmovymi napodobovanim viry, ne
zrozenim skrze t&lo. Jako totiz oni byli vyd&déni vylougenim z rodu’’, tak jsme
my piisvojeni napodobovanim. Proto, bratfi, také toto proroctvi Sestého dzbanu
se tyka vSech narodi; a proto o vSech bylo feceno, ze byly urceny na dve az tri
védra.

17. Jak ale dokaZeme, Ze vSechny narody se tykaji dvou ¢i tii véder?
Néjakym zadmérem totiz bylo, aby o téch, o kterych tekl dve, o téch aby tekl 1 tii,
aby se mohlo vylozit tajemstvi. Kterd jsou ona dvé védra? Obftizka
a neobfezanost. Tyto dva druhy lidi pfipomind Pismo, a zadny lidsky rod
neopomiji, kdyz fika: ObFizka a neobrezanost;” V téchto dvou oznagenich mas
viechny narody; jsou to dvé védra. Kristus se stal kamenem naroZnim,” aby
v sobé samém prinesl pokoj témto dvéma sténdm, které se sbihaji z rliznych
smérd. UkaZzme také ti1 védra v téchto vSech narodech. Noemovi synové byli tfi,
skrze n&z byl obnoven lidsky rod.*® Proto Pan pravil: Nebeské krdlovstvi je jako
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kvas, ktery vzala Zena azadelala ho do t'i meér mouky, az se vsechno
prokvasilo.®' Co je to za Zenu, ne-li t&lo Pan&? Co je tdsto, ne-li evangelium? Co
to znamena tfi miry, ne-li vSechny nérody kvili tfem syntim Noema? Proto sest
dzbanii bylo urceno na dvé az tii védra, Sest je Casnych veékil, zahrnujicich
proroctvi, které se tyka vSech narodt, at’ uz ve dvou lidskych rodech, tj. v Zidech
a Recich, jak asto apostol ptipomind,** nebo ve tfech pro tfi Noemovy syny,
které oznacuji. Bylo totiz pfedstaveno, Ze proroctvi se dotykd vSech nérodu.
Pravé v ném, se dosdhne toho, co se nazyva mira (metreta), jak tika apostol:
Prijali jsme miru dosahujici az k vam. Narodim totiz, kdyz zvéstuje evangelium,
sdéluje timto: Miru dosahujici az k vam.®

811k 13,21.
82 Srov. napi. Rim 2,9; 1 Kor 1,24, apod.
2 Kor 10,13.
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TRACTATUS XVIL

Od toho mista vevangeliu: Po dvou dnech odesel JezZis odtamtud
do Galileje; az k tomuto: A uveril on i vsichni v jeho domé. (Kap. 1V, 43-53.)

1. Dnes$ni Cteni evangelia, které je ndm piedlozeno k rozboru, navazuje
na Cteni vCerej$i. Vyznamy v ném jisté nejsou obtizné k prozkoumadni, ale jsou
vhodné ke kézani, vhodné k obdivu a chvale. Proto, nez abychom je s obtizemi
vysvétlovali, radéji s doporucenim pfipomeiime toto evangelijni misto. JeziS$ totiz
po dvou dnech piisobeni v Samaisku odesel do Galileje, kde vyrostl. AvSak
nasledné evangelista pravi: Sam JeZis totiz dosveédcil, Ze prorok ve své viasti neni
ve vaznosti. Jezi§ neodeSel po dvou dnech ze Samatska kvili tomu, ze nebyl
v Samaisku ve vaznosti; jeho vlasti totiZ nebylo Samaisko, ale Galilea. Jestlize
tedy odsud tak rychle odesSel a ptiSel do Galileje, kde vyrostl, jak dosvédCuje, Ze
prorok ve své viasti neni ve vaznosti? SpiSe se zdéa, ze by mohl dosvédcit, ze
prorok ve své vlasti neni ve vaznosti, kdyby nepokracoval v cesté¢ do Galileje
a zUstal v Samafsku.

2. At tedy vaSe laska zaméii svou pozornost na nam svéfené nemalé
tajemstvi, s pomoci Péana, ktery mi davd, co mam promlouvat. Polozené otazce
jste porozuméli, hledejte jeji feSeni. Zopakujme ale téma, abychom se dobrali
k pozadovanému fteSeni. Zajima nds, pro¢ evangelista tekl: Sdm JeZis totiz
dosvedcil, Ze prorok ve své vlasti neni ve vaznosti. Timto zasazeni, navratme se
k diivéjSim sloviim, abychom zjistili, pro¢ to chtél evangelista fici; a nachazime
jeho diivesi slova, kterd ndm vypravuji otom, Ze po dvou dnech odesel
ze Samaiska do Galileje. Kvuli tomuto jsi pak tekl, d, evangelisto, Ze Jezi§ vydal
svédectvi, ze prorok ve své vlasti neni ve vdznosti, kdyz po dvou dnech opustil
Samafsko a pospichal pfijit do Galileje? Ba, vskutku se mi zda, Ze tomu spravné
rozumim, ze kdyby Jezi§ ve své vlasti nebyl ve vadznosti, nepospichal by tak
s opusSténim Samaiska. Ale nemylim-li se — a tim spiSe je to pravda a nemylim
se, nebot’ 1épe nez ja evangelista uvidél, co fici, 1épe totiz nez ja videl pravdu ten,
kdo ji pil z hrudi Pané. Je to totiz sdm evangelista Jan, kdo mezi vSemi ucedniky
spocival na hrudi Pan¢ a kterého Pan, ackoli byl vdzan laskou ke vSem, pfesto
nad ostatni miloval.** Tedy on by se m&l mylit aja spravné usuzovat? A tak,
jestli tomu spravné rozumim, radd uslyS$im, co on tekl, abych si zaslouzil vnimat
to, co on vnimal.

3. A tak ptijméte, nejmilejsi, bez piredsudku to, co zde vnimam, jestli snad
vy vnimate néco lepSiho. VSichni totiz mame jednoho ucitele a jsme v jedné
Skole spoluucedniki. Proto ja smyslim takto, a vizte, zda to je, ¢i neni pravda,

% Srov. Jan 13,23.25 a21,20. ,,Z Zivota apostola Jana Augustin nej¢astdji piipomina udalost posledni
veéefe a nejvice ji zdiraznuje kvili jeji hodnoté znameni a vyznamu. Napt. 7r. 1, 5; 18, 1; 20, 1; In
epistolam loannis tractatus 1, 8; 5, 1; De conensu evangelistarum 1, 4, 7; 4, 10, 19-20.“ Srov.
BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur I'évangile de saint Jean, s. 40
apozn. 16.
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anebo se mé smySleni pravdé piiblizuje. V Samatrsku pisobil dva dny
a Samaritani v néj uverili; tolik dni plsobil v Galileji, ale Galilejei v néj
neuvétili. Vratte se ¢i pfipomeiite si v paméti Cteni a kdzani vcerejSiho dne.
PfiSel do Samatska, kde ho nejprve zvéstovala ona Zena, s niz hovotil u Jakubovy
studny o velkych tajemstvich; kdyz ho Samaritdni vid€li a slySeli, uvétili v néj
kvili slovu Zeny a jesté pevnéji uvétili kvili slovu jeho, a uvétili mnozi; tak je
psdno. Tam po dvou dnech (pocet téchto dni se vykldda mysticky jako pocet
dvou piikazani — v t&ch dvou piikazanich spo¢iva cely Zakon i Proroci,® jak si
vzpomindte, Ze jsme o tom vcera vykladali), pokracoval do Galileje, az pfisel
do mésta Kéany Galilejské, kde ucinil z vody vino. Tam pak, kdyz proménil vodu
ve vino, jak pie sam Jan, v n&j jeho udednici uvéfili;*® ptitom byl dim plny
zastupd hostil. Stal se tak veliky zdzrak, ale kromé jeho ucednikli v néj nikdo
neuveétil. Nyni se do tohoto galilejského mésta navratil. 4 hle, jeden kralovsky
urednik, jehoz syn byl nemocen, prisel k nému a zacal ho prosit, aby el do toho
mésta ¢1 domu, a uzdravil mu syna — uz totiz skoro umiral. Kdo prosil, nevétil?
Co cekds, ze ode mne uslySis? Ptej se Pana, co o ném soudil. KdyZ byl totiz
pozéadan, takto odpovédél: Jestlize neuvidite znameni a zdzraky, neuvérite.
Vytykal to Clovéku ve vife vlaznému ¢i chladnému ¢i zcela nevéticimu, ale
touzicimu pokusit se na uzdraveni svého syna odhalit, jaké (povahy) byl Kristus,
kym on byl a kolik toho dokaZe. Vyslechli jsme totiz slova toho, kdo prosil, ale
nevideli jsme nediivétujici srdce; ale ten, kdo slySel slova a vidél i do srdce, to
vyjadfil. A posléze 1 sam evangelista ukézal svym vypravovanim a svédectvim,
ze ten, kdo zadal Péana, aby pfiSel do jeho domu a uzdravil jeho syna, dosud
neuveétil. A nebot’ poté, co mu bylo oznameno, Ze jeho syn je zdravy, a kdyz
shledal, Ze hodina jeho uzdraveni je totoznd s tou, kdy Pan tekl: Jdi, tviij syn je
Ziv; je teceno, a uveril, on i vsichni v jeho domeé. Jestli proto uvéfil on 1 vSichni
v jeho domé&, nebot’ mu ohlasil, Ze jeho syn je zdrdv a nebot’ porovnal hodinu
zvéstovani s hodinou ptredpovédi, kdyz ho prosil, jest¢ nevéfil. Samaritani
neocekavali zddné znameni, uvétili pouze jeho slovu; avSak jeho spoluobcané
zasluhovali slySet: Jestlize neuvidite znameni a zdzraky, neuvérite; a prestoze se
tam stal takovy zdzrak, nikdo neuvétil, le¢ on sdm a jeho dim. Mnozi Samaritani
uveétili pro samotnou jeho fec; pro ten zazrak uvétil jen samotny dim, kde se stal.
Co tedy, bratfi, co nam Pan ptedstavuje? Tehdy byla vlasti Pan¢ Galilea Judska,
jelikoz tam vyrostl; ovSem nyni, protoze ta uddlost néco ptedstavuje — ne tedy
bez divodu byl vyznam slova zazraky, kdyby néco neptedstavovaly: zazrak
(prodigium) ma totiZ jméno od ohlageni (porrodicium),®” protoze ptedem (porro)
néco tika (dicat), pfedem néco oznacuje a budouciho predstavuje — nebot’ to vse
néco predstavovalo, to vSe néco predpovidalo. Pripustme nyni, Ze vlasti naseho
Pana JeziSe Krista podle téla (nemél totiz vlast na zemi, le€ podle téla, které
piijal na zemi); piipustme tedy, Ze vlasti Pané byl Zidovsky narod. Hle, ve své

% Srov. Mt 22,37-40.

% Srov. Jan 2,1-11.

87 Etymologii tohoto slova lze najit v De Civitate Dei 21, 8 (CCL 48.773) a u Pavla Diakona Homilia
CXC (PL 95,1439), kde komentuje tyz verS; Isidor Sevilsky uvadi stejnou etymologii
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vlasti neni ve vaznosti. Pozoruj zastup zidi pravé nyni, pozoruj ten narod
roztrouseny po celé zemi a vytrZzeny ze svych kofenil; pozoruj poldmané vétve,
ofezané, roztrousené, suché; ana ty polamané bylo tfeba naroubovat planou
olivu;88 pohled’ na zastup zid, co praveé iika? Ten, koho ctite a komu se klanite,
byl nas$ bratr. A my odpovézme: Prorok ve své viasti neni ve vaznosti. Kone¢né
vidéli Pana JeziSe, Ze chodil po zemi a ¢inil divy, slepym daval prohlédnout,
hluchym oteviral usi, némym rozvazoval fe¢, dotykal se udi chromych, chodil po
mofi, pfikazoval vétru 1 vinam, probouzel mrtvé; vidéli, ze ¢ini takovd znament,
a sotva maloktefi z nich uvéfili. Lidu BoZzimu fikdm: Tak mnozi jsme uvéfili;
jakd znameni jsme vidéli? Proto, co se tehdy stalo, je pfedzvésti toho, co se déje
nyni. Zidé byli & jsou podobni Galilejctim; my jsme podobni t8m Samaritantm.
Evangelium jsme vyslechli, s evangeliem jsme souhlasili, skrze evangelium jsme
uvéfili v Krista; zddné znameni jsme nevidé€li, Zddné jsme nepozadovali.

4. Tak tfeba Tomas, a¢ byl jeden z dvanacti vyvolenych a svatych, ptal si
vloZit prsty na misto ran, i kdyZ byl Izraelita, totiZ z lidu Pané. A Pan mu to jako
tomuto kralovskému ufedniku dovolil. Jednomu tekl: JestliZze neuvidite znameni
a zazraky, neuverite; druhému pak ftekl: ProtoZe jsi wuvidel, uveril jsi.
Po Samaritanech, ktefi uvétili jeho fe€i, mezi nimiZ neucinil Zadny zazrak, které,
jisty jejich pevnou virou, brzy opustil, ponévadz je neopoustéla pifitomnost
bozstvi, pfiSel ke Galilejcim. Proto kdyz Pan tikal TomasSovi: Pojd, vioz svou
ruku, anebud neverici, ale verici, akdyz on poté, co se dotknul mista rany,
zvolal: Pan miij a Bith miij, vytykd mu a tika: Protoze jsi uvidel, uveril jsi. Proc,
ne-li protoze prorok ve své viasti neni ve vaznosti? A jelikoz byl tento prorok
u cizincli ve vaznosti, co nasleduje? Blahoslaveni, kdo nevideli a wverili.>? Byli
jsme ptedpovézeni; a co Pan difive chvalil, to 1 vnas racil naplnit. Kdo ho
ukiizovali, vidéli ho, osahali ho, ale tak nepocCetni uvéfili; my jsme nevidéli,
nedotykali jsme se, (ale) slySeli a uvétili. At v nas uskutecni, at’ v nds dokona
blahoslavenstvi, které pfislibil; a zde, protoze jsme dostali prednost pted jeho
vlasti, budeme v budoucim véku naroubovani na misto poldmanych vétvi.

5. Tak on jiz difive ukazoval, Ze vétve ulomi a naroubuje planou olivu, kdyZz
byl dojat virou setnika, jenz mu tekl: ,, Nezaslouzim si, abys vesel do mého domu.
Ale rekni jen slovo, a miij sluZebnik bude uzdraven. Vzdyt i ja jsem clovek
podrizeny, ale mam pod sebou vojdky, veknu jednomu: ’jdi,” ajde, ajinému:
prijd,’ a prijde, a svému sluZebnikovi: ’udeélej to,” a udela to.” Kdyz to Jezis
uslysel, podivil se a rekl tem, kdo ho doprovazeli: ,,Amen, pravim vam: Takovou
viru jsem v Izraeli nenasel. “ Proc¢ nenasel takovou viru v Izraeli? ProtoZe prorok
ve své viasti neni ve vaznosti. Copak Pan nemohl fici také setnikovi, co tekl
tomuto kralovskému utredniku: Jdi, tvij syn je ziv? Sledujte rozdil: tento
kralovsky urednik chtél, aby Pan vstoupil do jeho domu; tamten setnik tikal, ze
neni hoden. Tamtomu tikal: Prijdu a uzdravim ho; tomuto je feCeno: Jdi, tviij syn
je zZiv. Tamtomu pfisliboval pfitomnost; tohoto uzdravoval slovem. A piece si
tento vynucoval jeho pfitomnost; tamten fikal, Ze neni hoden jeho pfitomnosti.
Zde se otali s vyvySenim; a tam se pfistupuje s ponizenosti. Jakoby tomuto tekl:

8 Srov. Rim 11,17.
% Srov. Jan 20,25-29.
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Jdi, tvij syn je Ziv, ned€le] mi téZkosti. Jestlize neuvidite znameni a zdzraky,
neuverite; chces moji pritomnost ve svém dome, mohu prikédzat i slovem; neveris
ze znamendi; setnik cizinec uvéfil, Ze to mohu ucinit slovem, a nez jsem to ucinil,
uvetil; vy, jestlize neuvidite znameni a zdzraky, neuveérite. Proto je-li tomu tak,
pysSné vétve at’ jsou polamény, pokornd plana oliva at’ je naroubovana; a tfebaze
jsou tamti odfezani a tito piijati, kofen zlistane. Kde zlstava koten? V patriarSich.
A zajisté vlasti Krista je izraelsky narod, nebot’ z n€j vzesel podle t¢la; ale koten
tohoto stromu jsou svati patriarchové, Abraham, 1zdk a Jakub. A kde jsou tito?
V odpocinuti u Boha, ve veliké tucté: tak jako v Abrahdmové klin€ bylo
pomozeno” onomu Zebrikovi, ktery byl po télesné smrti vyzdvizen
a v Abrahamovs klin& jej zdali vidél pysny boha&.”' A tak zistava kofen, kofen je
chvélen; ale py$né vétve jsou hodny useknuti a uschnuti; avSak pokorna plana
oliva zaujala jejich misto.

6. SlyS tedy, jak jsou puvodni vétve odseknuty, jak je pland oliva
naroubovana, stejné jako setnik, kterého jsem povazoval za hodného piipomenuti
pro srovnani s timto kralovskym ufednikem. Amen, tika, pravim vam: Takovou
viru jsem v izraelském ndrodé nenasel u nikoho. Ale rikam vam: Mnoho jich
(prijde) od vychodu i od zdpadu. Jak dalece je na zemi rozSifena pland oliva!
Tento svét byl nehostinnym lesem; ale kviili pokote, kviili onomu nezaslouzim si,
abys vesel do mého domu, mnoho jich prijde od vychodu i od zdpadu. A co
myslis$, co se s nimi stane, kdyz ptijdou? Pokud by tedy pfisli, jiz jsou vymyceni
z lesa; kam budou naroubovani, aby neusychali? 4 zaujmou misto u stolu, pravi,
s Abrahamem, Izakem a Jakubem. Na jaké hostin€? Nechces$ je snad zvat nikoli
k vénému Zzivotu, ale k mnohému piti? A zaujmou misto u stolu s Abrahamem,
Izdkem a Jakubem. Kde? Rika: V nebeském krdlovstvi. A co bude s témi, ktefi
pochdzeji z rodu Abrahdmova? Co se stane s vétvemi, jimiZ byl strom plny? Co,
ne-li Ze budou odsekany, aby tito byli naroubovani? Pohled’, Ze jsou odsekény:
Ale synové krdlovstvi piijdou do temnot venku.’*

7. At je tedy u nas prorok ve vaznosti, kdyZ neni ve vaZnosti ve své vlasti.
Nebyl ve vaznosti ve své vlasti, z niz vzeSel; at’ je ve vaznosti ve vlasti, kterd
vzeSla (od ného). Z ni tedy pochazi plvodce vSeho, zni pochdzi podle
pfirozenosti sluzebnika. VZzdyt samo meésto, z néhoZ pochédzi, sdm Sidn, sam
zidovsky narod, sdm Jeruzalém on sam zalozil, kdyz byl coby Slovo BozZi u Otce:
Vsechno totiz povstalo skrze né a bez ného nepovstalo nic, co jest. Proto o tom
¢lovéku, o némz jsme dnes slyseli, o jediném prostfedniku mezi Bohem a lidmi,
o ¢loveku Kristu Jezisi” i zalm piedpovidal slovy: Clovék nazve Sion svou
matkou. Né&jaky Clovek, prostiednik mezi Bohem a lidmi nazve Sion matkou.
Pro¢ nazve Sién matkou? Protoze odtud piijal télo, odtud skrze Pannu Marii,

z jejihoz lina byla vzata piirozenost sluzebnika, v niz se racil zjevit s nesmirnou

% BERROUARD, M. F., Homélies I-XVI, s. 828-829, vidi adjektivum adiutus jako etymologicky odkaz
ke jménu Lazarus, fecké formé hebrejského Eleazer, ktera v hebrejsting vyjadiuje ,Hospodin pomohl°.
Odkazuje na Quaestiones Evangeliorum 2, 38,1; En in Ps 69, 7 a Jeronymovo Liber de Nominibus
Hebraicis.” Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 106, pozn. 11.

’! Srov. Lk 16,22.23.

%2 Srov. Mt 8,5-12.

% Srov. 1 Tim 2,5.
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pokorou. Clov&k nazyva Sién matkou, a tento ¢lovék, jenZ nazyva Sién matkou,
stal se v ni, v ni se stal clovekem. VZdyt Bohem byl diive nezZ ona, ale v ni se stal
Clovékem.” Ktery C&lovdk se vmném narodil, pevny zdklad mu dal sdm
Svrchovany,” nikoli nejponiZen&j§i. Stal se v ném nejponizen&jsim clovékem;
nebot’ Slovo se stalo télem a prebyvalo mezi nami,; sam Svrchovany mu dal pevny
zdklad, nebot’ na pocdatku bylo Slovo a to Slovo bylo u Boha a to Slovo bylo Biih.
Vsechno povstalo skrze né.”® Nebot vskutku zalozil tuto vlast, zde at je
ve vaznosti. Odmitla ho vlast, v niZ byl zrozen; at’ ho ptijme vlast, kterou obrodil.

% Stejna myslenka také ve Vykladu k prvnimu listu sv. Jana 2, 5. ,,Ano, je star§i nez matka. Viechno totiz
povstalo skrze n¢ho.“ (Podle prekladu Josefa Novaka Sestd patristickd citanka, s. 23.)

% 7186,5.

% Jan 1,1.3.14.
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TRACTATUS XVII.

Od toho mista, kde se piSe: Potom byly Zidovské svdtky a Jezis se odebral
vzhiiru do Jeruzaléma,; az k tomuto: Zidé se ho snaZili zabit: nejen, Ze rusil

sobotu, ale také, Ze nazyval Boha svym otcem a stavel se tak Bohu narover.
(Kap. V, 1-18.)

1. Nemusi byt divné, ze byl Bohem ucinén zazrak, avSak bylo by divné,
kdyby jej ucinil ¢loveék. Spise se musime radovat nez se divit, Zze se na§ Pan
a Spasitel Jezi§ Kristus stal clov€kem, nez Ze Bih mezi lidmi ¢inil bozské skutky.
Pro nasi spasu je totiz dilezitéjsi to, kym se stal kvili lidem, nez to, co mezi
smrtelnych tél. Jelikoz sama duSe nepozndvala toho, kym méla byt uzdravovana,
ttebaze méla ocCi v téle, kterymi vidéla véci télesné, dosud neméla zdravé oci
v srdci, kterymi by poznavala skrytého Boha; ucinil to, co mélo schopnost vidét,
aby se uzdravilo to, co nemélo schopnost vidét. Vstoupil na misto, kde lezelo
veliké mnoZstvi nemocnych, slepych, chromych a seSlych; aponévadZz byl
Iékatfem dusi 1 tél, ktery piisel uzdravit vSechny duse téch, kdo v néj véfi, vybral
z téch nemocnych jednoho, jehoZ uzdravil, aby tim naznaé¢il jednotu. Cinil-li toto
amy o ném uvazujeme pouze prostym srdcem, lidskymi schopnostmi
a divtipem, neucinil néco velikého vzhledem k moci a jen malo ucinil vzhledem
k dobrotivosti. Tolik jich tam polehdvalo a pouze jeden byl uzdraven, a¢ mohl
jednim slovem vsSechny pozvednout. Co tedy musime pochopit, nez Ze ona moc
a ona dobrotivost usiluje vice o to, aby duse pochopily z jeho ¢ind vé€nou spasu,
nez jak téla nabudou casného zdravi? TotiZ pravé télesné zdravi, které se od Pana
ocekava, bude na konci pii vzkiiSeni mrtvych: tehdy to, co bude zit, nezemfe;
tehdy to, co bude uzdraveno, neonemocni; tehdy to, co bude nasyceno, nebude
hladovét ani Ziznit; tehdy to, co bude obnoveno, nezestarne. Nyni ovSem témito
¢iny naseho Péna a Spasitele JeziSe Krista byly otevieny oci slepych, které smrti
pak byly zavieny a svazany udy chromych, které byly smrti uvolnény; a cokoli
bylo uzdraveno v zemfelych udech nacas, nakonec podlehlo; avSak duse, ktera
uvétila, prestoupila k vé¢nému Zivotu. Proto uzdravenim tohoto nemocného
ucinil veliké znameni dusi, kterd uvéfila a jejiz hiichy pftiSel odpustit a k niz se
sdm ponizil, kdyz uzdravoval nemocné. Nakolik Pan dopieje a jak budu moci,
a kdyz vy budete davat pozor a modlitbou napomitiZete nasi slabosti, pohovoiim
o hloubce tajemstvi tohoto skutku atohoto znameni. Cokoli pak neobsdhnu,
doplni ve vés on sam, s jehoZ pomoci ¢inim, co mohu.

2. Pokud jde o ten rybnik, ktery byl obklopen péti sloupotadimi, v nichz
lehavalo veliké mnoZstvi nemocnych, pfipomindm, Ze jsme o tom mluvili
Cast&ji;”’ a tak mnozi z vas spolu se mnou spise pochopi, co jsem o té véci fekl,

7 Srov. napi. Tr. 12, 9 a Enarationes in Psalmos 132, 6. BERROUARD, M. F., Homélies XVII-XXXIII,
s. 717, uvadi seznam dalSich feci, tykajicich se této pasaze, které neobsahuji ta dvé zde uvedena
mista. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 109, pozn. 2.
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jestlize ji znaji. Véru nebude vibec od véci prece jen to zndmé zopakovat, aby
1 ti, kdo neporozuméli, byli pouceni a ti, kdo porozuméli, upevnéni. A tak tyto
znamé véci staci struéné zminit a neziistavat u nich dlouho. Pfipad4d mi, ze onen
rybnik a ona voda oznacovaly zidy. Zjeveni Janovo ndm jasn¢ ukazuje, ze lidé
jsou oznacovani jménem vod, kde, kdyz mu byly ukazany mnohé vody a on se
zeptal, co to znamena, piijal odpovéd’, Ze to je lid.”® Tedy ta voda, tj. ten lid, byl
uzavien péti knihami MojziSovymi, jakoby péti sloupotadimi. AvSak ty knihy jen
poukazovaly na nemocné, ale neuzdravovaly. Zakon totiz hiiSniky spoutaval, ale
neosvobozoval. Proto ty, které litera bez milosti ¢inila viniky, osvobozovala po
vyznani milost. Vzdyt’ to tikd apostol: Kdyby totiz byl dan néjaky takovy zdkon,
ktery by byl schopen davat Zivot, pak by ovsem veskeré ospravedinéni pochazelo
ze zdkona. Pro€ byl tedy dan Zakon? A nasledné tika: Ale Pismo prohlasilo, ze
vSichni jsou hrisnici, aby se virou v JeZiSe Krista dostalo zaslibeni téem, kdo
veri” Co je ziejméjsi? Cozpak nam tato slova nevysvétlila pét slouporadi
1 mnozstvi nemocnych? P&t sloupotadi je Zakon. Pro¢ pét sloupotradi
neuzdravovalo nemocné? Protoze kdyby byl dan néjaky takovy zdkon, ktery by
byl schopen davat Zivot, pak by ovSem ospravedInéni pochdzelo skutecné
ze Zakona. Pro¢ tedy ta (sloupotradi) svirala ty, které neuzdravovala? Protoze
Pismo prohlasilo, Ze vsichni jsou hrisnici, aby se virou v Jezise Krista dostalo
zaslibeni tém, kdo veri.

3. Co se tedy stalo, Ze voné rozvifené vodé¢ byli uzdravovani ti, kdo
nemohli byt uzdraveni mezi sloupotfadimi? Hned totiz bylo vidét vodu
rozvitenou, ale kym byla rozvifena, to vidét nebylo. Uvéf, ze se to dalo
andélskou moci,'” nikoli viak bez n&jakého vyznamného tajemstvi. Kdyz poté
byla voda rozvitena, jeden, ktery mohl, se do ni vrhl a sam byl uzdraven; kdokoli
by se tam vrhl po ném, ¢inil by to nadarmo. Co se timto tedy chce fici, nez Ze
ptiSel jeden Kristus k zidovskému lidu, a ¢inénim velikych véci, vyuCovanim
prospeésného, rozvitil hiisniky, svou ptfitomnosti rozvitil vodu a popudil k svému
umuceni? Ale rozvitil ji ve skrytosti. Protoze kdyby védeli, nikdy by Pana slavy
neukiizovali.'" Proto sestoupit do rozvifené vody znamena pokorng véfit
v umuceni Pan¢. Byl tam uzdraven jeden, oznacujici jednotu; kdokoli poté pfisel,
nebyl uzdraven, protoze kdokoli je mimo jednotu, nebude moci byt uzdraven.

4. Pohled'me tedy, co chtél oznacit tim jednim, jemuz z tolika nemocnych
doptél uzdraveni, pticemz chranil tajemstvi jednoty, jak jsem o tom diive mluvil.
V jeho véku nalezl ¢islo jakoby onemocnéni: Byl nemocny osmatricet let. Toto
¢islo se vztahuje spiSe k onemocnéni, nez ke zdravi - o tom se musi pojednat

% Srov. Zj 17, 15. Voda v Pismu svatém oznacuje rizné skute¢nosti; viz In Epistolam loannis tractatus
6, 11. ,[...IN¢ekde znac¢i Ducha, nékde kfest, nékde znaci lidi, nékde moudrost. (Podle piekladu Josefa
Novaka, Sestd patristicka citanka, s. 59).

% Gal 3,21-22.

19 Negkteré kodexy Janova evangelia maji pripojen také 4. vers 5. kapitoly, ktery vypravuje, jak and&l
sestupoval a rozvifoval vodu v rybniku. ,,Jedna se zfejmé o pozdé&jsi dodatek, ktery obsahuje lidové
vysvétleni pohybu vody (srov. Jan 5, 7). Do textu Janova evangelia byl zafazen nejdiive asi ve 3. stol.
Z Otcti jej znal Tertulian. Dnes se nepo&ita k posvatnému textu.“ TICHY, L., Uvod do Nového zdkona,
s. 118. Srov. také Sermones 125, 3 (PL 38, 690), kde se Augustin zmiriuje o andé€lovi, jenZ sestupuje
do vody.

"' 1 Kor 2,8.
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podrobnéji. Chci, abyste zpozornéli; Pan napomize, abych zptisobné promluvil
a vy dostatecné naslouchali. Posvatné Cislo ¢tyficet ndm jakoby piedstavovalo
dokonalost. Soudim, Ze je to vasi lasce zndmo. A bozskd Pisma to casto
dosvédCuji. Timto Cislem byl posvécen pist, to dobie vite. Uz 1 Mojzi§ se postil
Styficet dni a Elia§ taktéz'"* a sam na§ Pan a Spasitel Jezi§ Kristus toto &islo
postu naplnil.'” Skrze Mojzide je oznadovan Zéakon, skrze Elidde jsou
oznacovani Proroci, skrze Pana se oznacuje Evangelium. Proto na oné hote, kde
se ukdzal uCednikiim v jasné tvari a Satech, se zjevili tfi. Zjevil se totiz uprostied
mezi Mojzi§em a Elidsem,'™ jakoby Evangelium mélo byt dosvédeeno Zakonem
i Proroky.'” At tedy v Zakonu nebo v Prorocich &i v Evangeliu, v postu se ndam
predstavuje Cislo Ctyficet. AvSak veliky a vSeobecny pust, ktery je dokonalym
postem, znamena: ziikani se vSech nepravosti 1 nedovolenych svétskych rozkosi:
abychom se odrekli bezbozného Zivota i svétskych Zadosti a Zili v tomto nynéjsim
veku rozvazne, spravedlivé azbozne. Jakou odménu k tomuto postu apostol
dodal? Nasledné¢ tika: a pritom ocekavali v blaZzené nadeji slavny prichod naseho
blazeného Boha a Spasitele Krista Jezise.'”® Proto v tomto svété slavime jakoby
ctyficetidenni odiikani, kdyz dobie zijeme, kdyz se zdrzujeme nepravosti
a nedovolenych svétskych rozkosi. Ale Ze tato zdrzZenlivost nebude bez odmény,
ocekavame v blaZené nadeji slavny prichod naseho velikého Boha a Spasitele
Krista Jezise."” V oné nadgji, az bude nadg&je skutenosti, pfijmeme odménu —
svij dendr. Sama mzda totiz podle evangelia byla dana délnikiim pracujicim
na vinici,'™ jak v&fim, Ze si vzpominate; vzdyt’ vam nemusi byt vie pfipominano
jako zacate¢nikiim a nepoucenym. Proto denar, ktery piijal jméno od Ccisla
deset,'” je vyplacen; a spojenim se &tyficeti se stane padesati; odtud slavime
s lopotou Ctyficetidenni pted Velikonocemi; s pravou radosti, coby pfijatou
odménou, Padesatidenni po Velikonocich. Kvili této spasné namaze dobrého
dila, kterd smétuje k Cislu Ctyficet, je pripojen denar odpocinku a §tésti, aby se
stal padesatkou.

5. Toto také sdm Pén JeziS naznacil jasnéji, kdyZ po vzkiiSeni ptebyval
nazemi Ctyficet dni se svymi uledniky;''’ a kdyz pak &tyficaty den vstoupil
na nebe a po uplynuti deseti dnd poslal odménu Ducha svatého.'!! Tyto (udélosti)
byly pfedznamenény a tato znameni ptfedesla samotnym udalostem. Znamenimi
jsme ziveni, abychom, kdyz vydrzime, mohli dojit az k samotnym udalostem.
Jsme totiz d€lnici a az dosud pracujeme na vinici; az skon¢i den, az skonc¢i dilo,

12 Srov. Ex 34,28; 1 Kr 19,8. ,,0 vyznamu ¢&isel 10, 40 a 50 v Augustinovych spisech viz BERROUARD,
M. F., Homélies XVII-XXXIII, 719-722. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2,
s. 111, pozn. 8.

19 Srov. Mt 4,2; Lk 4,2.

1% Srov. Mt 17,1-3; Mk 9,1-3; Lk 9,28-30.

19 Srov. Rim 3,21.

19 it 2,12-13.

197 Augustin zaméfiuje &teni Tit 2,13; nejprve illam beatam spem et manifestationem gloriae beati Dei, ale
poté beatam illam spem et revelationem gloriae magni Dei.

"% Srov. Mt 20,9-10.

1 To je z deni, podilna Cislovka, ’ po desiti’, ne ptimo z decem, ’desiti’.* AUGUSTINE, A., Tractates
on the Gospel of John, vol. 2, s. 112, pozn. 15.

"% Srov. Sk 1,3.

" Srov. Sk 2,1-4.
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bude vyddna odména. Ale ktery d€lnik vydrzi do pfijeti odmény, nebude-li
béhem své prace ziven? Nedavas také ty svému délnikovi odménu; coZz mu
zaroven neposkytujes i to, co mu pii praci dodé sily? Samoziejmé Ze zivi§ toho,
komu dava§ odménu. Pravé tak Pan inés, kdyZz pracujeme, Zivi témito
znamenimi Pisma. A tak, jestlize je od nas odnata tato radost z poznanych
tajemstvi, sldbneme v praci, a nebude nikoho, kdo dospéje k odméné.

6. Jak je tedy Cislem Ctyficet zdokonalena prace? Snad proto, Zze Zakon byl
dan v deseti pfikdzanich a hlasan byl po celém svété, jak je cely svét znam se
Ctyfmi ¢astmi, vychodem azapadem, jihem aseverem, ¢imZz je desitka
zCtyinasobena a stava se Ctyficeti. Anebo je Zakon naplnén pro evangelium, které
ma Ctyfi knihy, protoZze v evangeliu je feCeno: Neprisel jsem Zdkon zrusit, ale
naplnit."'> Bud pro ten & onen diivod nebo n&jaky jiny pravdépodobn&jsi, ktery
nam unikd, ale neunikd ucenéjSim; jisté je ale, Ze Cislem Ctyficet se oznacuje
jakoby dokonalost v dobrych skutcich; a tyto dobré skutky jsou nejvice cviCeny
v odiikani se nedovolenych svétskych Zadosti, tj. vS§eobecnym postem. Slys také
apostola, jak pravi: Naplnénim Zdikona je ldska.'” Laska, odkud se bere? Skrze
Bozi milost, skrze Ducha svatého. Neméli bychom ji totiz ze sebe, kdybychom si
Ji prokazovali. Ona je Bozi dar, a to veliky dar: Protoze BoZi ldska, pravi, je
wlita do nasich srdci skrze Ducha svatého, ktery ndm byl dan.'"* Laska tedy
napliiuje Zakon, a zcela spravné je teceno: Naplnénim Zdakona je ldaska. Hledejme
tuto lasku, nakolik ji Bih poskytuje. Vzpomeriite si, co jsem pronesl: chci
vysvétlit Cislo tficet osm let toho nemocného, pro€ to ¢islo tficet osm patii spiSe
k nemoci nez ke zdravi. NuZze, jak jsem fikal, laska napliiuje Zakon. K naplnéni
Zakona ve vSech skutcich se hodi ¢islo Ctyficet; avSak v lasce se ndm predstavuji
dve ptikézani. Pochopte, prosim, a méjte na paméti, co fikdm; nebud'te pohrdaci
slova, aby se vaSe duse nestala cestou, na niz rozseta zrna nevzejdou: A4 priletéli
nebesti ptdci, pravi, a sezobali je.'"” Sbirejte a ukryjte je do svych srdci. Od Pana
jsou ulozena dvé¢ ptikézani lasky: Miluj Pana, svého Boha, celym svym srdcem,
celou svou dusi a celou svou mysli; a Miluj svého blizniho jako sam sebe.
Na téch dvou prikdzanich spociva cely Zdkon i Proroci.''® Spravng také ona
vdova vlozila viechno své jméni, dvé drobné (mince) jako dary pro Boha;''’
spravné také hostinsky pfijal dvé mince,''® aby ten nemocny, ktery byl poranén
od lupi¢,'"” se mohl uzdravit; spravng i JeZi§ stravil dva dny u Samafant, aby je
v lasce upevnil."*’ A tak se timto &islem dva ozna¢uje néco dobrého, nejvice se
jim pak predstavuje laska dvojiho zameéteni. Jestlize ma tedy Cislo Ctyficet

"2 Mt 5,17.

3 Rim 13,10.

"4 Rim 5,5.

5 Mk 4,4

o Mt 22,37-40.

"Srov. Lk 21,2-4.

18 »Augustin uziva latinské slovo nummus, které samotné obvykle neoznacuje minci o presné hodnoté,
ackoli muze byt uZito zejména v kombinaci s jinymi slovy, aby oznacovalo sesterce nebo denarius. Jak
feCtina, tak i Vulgata uzivaji denarius jako minci, kterou v tomto piibéhu u Lukase plati Samaritan.*
AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 114, pozn. 24.

9 Srov. Lk 10,35.

120 Srov. Jan 4,40 a Tr. 15,33 a 16,3.
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dokonalost Zakona a Zakon neni naplnén, neni-li ve dvojici ptikadzani lasky, proc¢
se divi§, Ze byl nemocny ten, komu ke Ctyficiti chybély dva (roky)?

7. Proto jiz pohled'me, jakym tajemstvim je tento nemocny vylécen
od Pana. PiiSel totiz sdm Pan, ucitel lasky, plny lasky, a provadi rychle, jak to
oném bylo piedpovézeno, na zemi své slovo,'”' atak ukazal, jak na dvou
ptikazanich lasky spoc¢iva Zakon i1 Proroci. Proto na né¢ Mojzi§ spoléhal se svou
ctyticitkou, Elid$ se svou a toto Cislo také Pan ohlasoval svym svédectvim. Tento
nemocny byl 1é€en pfitomnym Panem; co mu vSak nejprve tika? Chces byt
zdrav? On odpovéedél, Ze neni ¢loveka, ktery by ho do rybniku snesl. Ano, ¢lovek
mu byl zapotiebi ke zdravi, ale takovy Clovek, jenz je zarovenn Bohem. Je totiz
Jjediny Bith ajediny prostiednik mezi Bohem a lidmi, ¢lovek Kristus Jezis.'™
Proto pftiSel clovek, jehoz bylo zapotiebi; pro¢ se otali se zdravim? Vistar, pravi,
vezmi své lehatko a chod. Troji tekl: Vstan, vezmi své lehatko a chod. Ale ono
vstan nebyl piikaz dila, nybrz dilo uzdraveni. Zdravému pak piikézal dvoji:
vezmi své lehdtko a chod. Ptam se vas, pro¢ nepostatilo ono chod? Ci pro¢
nepostacilo ono vstan? Kdyz ten uzdraveny Clovek vstal, jiz totiz nezistaval
na misté. CoZpak nevstal proto, aby odesel? A tak mam dojem, Ze tomu, koho
tam naSel, jak lezi a postrada dvé véci, dvé véci prikazal; a tak dvojim piikazem
doplnil dvoji nedostatek.

8. Jak tedy nalezneme v téchto dvou ptikazanich Pané ona dvé ptikézéani
oznacujici lasku? Vezmi, pravi, své lehatko a chod. Uvazujte se mnou, bratfi,
ktera jsou ona dvé prikdzani. VZzdyt musi byt dobfe znama, aby piichazela na
mysl, nejen kdyZ je pfipominame, ale aby nikdy nebyla vymazana z vasich srdci.
Vzdy a v§ude mé&jte na mysli, Ze mate milovat Boha i blizniho: Boha celym svym
srdcem, celou svou dusi a celou svou mysli; a blizniho jako sdm sebe.'** Na to je
tteba stdle myslet, o tom rozjimat, toto zachovavat, toto Cinit, toto napliiovat.
Laska Bozi je prvni viadu ptikdzani; avSak laska bliznitho je prvni v tadu
uskute¢néni. A proto ten, kdo ti ve dvou ptikdzanich tuto lasku ptikdzal, nesvéril
ti nejprve blizniho a poté Boha; ale nejprve Boha, poté blizniho. Ty v3ak, jelikoz
Boha dosud nevidis, kdyz miluje$ blizniho, zasluhujes si ho uvidét; kdyz milujes
blizniho, ocist'ujes si zrak k vidéni Boha, jak také Jan jasné tika: Pokud nemilujes
bratra, kterého vidis, jak miizes milovat Boha, kterého nevidis?'* Hle, je ti
feCeno: miluj Boha. Kdybys mi fekl: Ukaz mi, koho médm milovat; co odpovim,
ne-li to, co tika sam Jan: Boha nikdo nikdy nevidel?'* Ale abys se nedomnival,
ze Boha je pro tebe naprosto nemozné vidét, pravi: Biih je laska; kdo ziistava
v ldsce, ziistdvd v Bohu.'*® Proto miluj blizniho a u sebe uvazuj, odkud pochazi
laska k bliznimu; tam poté, nakolik bude§ moci, uvidi§ Boha. Za¢ni proto milovat
blizniho. Lamej sviij chléb hladovému, poprej pohostinstvi bloudicim uboZdkiim,
kdyz vidi§ nahého, oble¢ ho, neodmitej pomoc svému bliznimu. Ceho pak

121 Srov. 1z 10,23 a 28,22; Rim 9,28.
1221 Tim 2,5.

125 Mt 22,37-39.

1241 Jan 4,20.
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dosahnes, budes-li to &init? Tehdy vyrazi tvé svétlo jak zora."*’ Tvym svétlem je
tvlyj Bih, je ti zorou, nebot’ po noci svéta piijde k tobe; on prece nevychdzi, ani
nezapada, nebot’ stale trva. Ten, kdo kviili tobé zapadl, kdyz jsi byl ztracen, bude
ti zorou na zpateCni cesté. A tak se mi zda, ze Vezmi své lehdtko znamena: milyj
svého blizniho.

9. Ale to je dosud nejasné a zada si vyklad, jak se domnivam, pro¢ se
sebranim lehatka pfedstavuje laska k bliznimu - jestli nas to spiSe nepohorsi, ze
skrze lehatko, véc poSetilou a beze smyslu, predstavuje blizniho. At se blizni
nepohorSuje, je-li nam piedstaven skrze véc, kterd je bez duSe i beze smyslu.
Sam nas§ Pan a Spasitel Jezi§ Kristus je nazvan naroznim kamenem, aby v sob¢
spojil dv& (&asti).'”® Nazvan je i skalou, zniZ prysti voda: Skdlou vsak byl
Kristus.'"*® Co je tedy na tom divného, pokud je Kristus skalou, e blizni je
difevem? OvSem ne jakymkoli dfevem, jako ani ne jakoukoli skdlou, ale tou, z niz
vySla Ziznivym voda; ani jakymkoli kamenem, ale ndroznim, ktery sdm v sobé
spojil dvé stény, které se sbihaji z odliSnych sméra. Tak ani neber blizniho jako
jakékoli dievo, ale lehatko. Co je tedy, prosim t&, v lehatku? Co, kdyZz ne to, Ze
ten nemocny na lehatku byl ptinesen, avSak zdravy lehatko nesl? Co je fe¢eno
apostolem? Navzdjem biemena neste, a tak naplnite Kristivv zdkon."" Kristv
zdkon je tedy laska, ale ladska neni naplnéna, pokud svd bfemena navzajem
neneseme. Sndsejte se, pravi, navzdjem v ldsce a horlivé se snazte zachovavat
Jjednotu ducha, spojeni poutem pokoje.””' Kdyz jsi byl nemocny, nesl t& tvij
blizni; jsi uzdraven, nes svého blizniho: Navzdjem bremena neste, a tak naplinite
Kristitv zakon. Tak doplni§, 6 Clovéce, co ti schazelo. Vezmi tedy své lehdtko.
Ovsem kdyZ je vezmes, nezlstavej, chod. Kdyz milujes blizniho a mas péci
o svého blizniho, jsi na cesté. Na jaké cesté, ne-li k Panu Bohu, k tomu, kterého
musime milovat celym srdcem, celou dusi a celou mysli? K Panu jsme totiZ jeste
nedospéli, ale vedle sebe mame blizniho. Proto pfines toho, s kym jdes, abys
dospél k tomu, s kym si ptejes zlstavat. Vezmi proto své lehdtko a chod.

10. On toto ucinil a Zidé byli pohorSeni. Vid¢li totiz Cloveéka, jenZ nese své
lehatko v sobotu, ale neosoCovali Pana, Ze ho uzdravil v sobotu, protoZe by jim
mohl odpovédét, Ze pokud nékomu z nich padne dobytek do studny, vytahne ho
i vsobotu a zachrani sviij dobytek;'* a tak jiz mu nevytykali, Ze byl v sobotu
uzdraven Clovek, ale Ze nesl své lehatko. Kdyby zdravi nebylo ustédieno, copak
by byla ptikdzana prace? Neni ti dovoleno, pravili, cinit, co cinis, nosit své
lehatko. A on pivodce svého uzdraveni ptedlozil Zalobclim jako protiargument
a pravil: Ten, kdo mé uzdravil, mi rekl. ,, Vezmi své lehdtko a chod. “ Nemél bych
piijmout nafizeni od toho, od n€hoZ jsem piijal znovu zdravi? Oni na to: Kdo je
ten clovek, ktery ti rekl: ,, Vezmi své lehatko a chod? “

11. Ale ten uzdraveny nevedel, kdo to je, od koho to slySel. JeZis se totiz

12717 58,7-8.

'8 Tj. 7idy i pohany. Srov. Ef 2,14-20; viz také Tr. 9, 17 a 15, 26.
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od nej, kdyz toto ucinil a ptikazal, vzdalil v zastupu. Pohled’te, jakym zplisobem
je 1 toto naplnéno. PfindSime blizniho, a jdeme, k Bohu; ale toho, k némuz
kragime, jesté nevidime; proto také on je§té Jezise nepoznal. Toto tajemstvi,"> Ze
vefime v toho, koho jesté nevidime, se predstavuje tim, Ze se vzdaluje v zastupu,
aby nebyl vidén. Je obtizné vidét v zastupu Krista; nutnd je jakési opusténost nasi
mysli; Bih je vidén jakousi opusténosti mySlenek. Zastup ma himot; toto
spatfeni si zada ustrani. Vezmi své lehdtko, ptines sam nesen svého blizniho;
a chod, abys dosel. Nehledej JeziSe v zastupu, vzdyt neni jednim ze zastupu;
predesel cely zastup. Ona velikd ryba'** vystoupila prvni zmofe a sedi
v nebesich a ptimlouvé se za nas;"> jako velekn&z, jediny vstoupil do vnitiniho
stanku; zastup stoji venku."*® Ty, kdo p¥inasi§ svého blizniho, chod’; pokud ses
ty, kdo jsi byl Casto piinaSen, naucil nosit. A zatim jsi jesté nepoznal JeziSe, jeste
nevidi§ JeziSe; co pak nasleduje? Protoze nepiestal nosit své lehatko ani
(neptestal) chodit, pozdeji ho Jezis videl v chramé. V zastupu ho nevidél,
v chramé vid¢€l. Pan Jezis jej vSak vid€l v zastupu 1 v chramé; avSak ten nemocny
JeziSe v zastupu nepoznal, v chram¢ poznal. A tak dospél az k Panu; vidé€l ho
v chramé, vidél ho na posvatném misté, na misté svatém. A co od néj slySel? Hle,

Jjsi zdrav; uz nehres, aby té nestihlo néco horsiho.

12. Tu pak uvidél JeziSe a poznal JeziSe, plivodce svého uzdraveni, a nebyl
liny zvéstovat o tom, co vidél: Odesel a oznamil Zidum, Ze ho uzdravil Jezis. On
zveéstoval a oni zufili; on mluvil o svém zdravi, oni své zdravi nehledali.

13. Proto zZidé JeZise prondsledovali, Ze délal takové véci v sobotu.
PoslySme tedy, co Pan pravé zidim odpovédél. O uzdravovani lidi v sobotu jsem
tekl, co obvykle odpovidal, Ze sviij dobytek v sobotu nezanedbavaji, le¢ odvazuji
ho a Zivi. Co odpovédél o noSeni lehatka? Pred o¢ima zidl byla u€inéna télesna
prace: ne télesné uzdraveni, ale télesna prace; coz se nezdalo tak dilezité jako
uzdraveni. Proto at’ Pan jasné fekne o tajemstvi soboty a o znameni toho jednoho
zjeveného dne, které bylo zidim déno v Case; ze zajisté v ném piislo ono
naplnéni tajemstvi. Muj Otec, pravi, je az dosud c¢inny, i ja jsem cinny. Zpusobil
mezi nimi veliky zmatek; voda se viti pfichodem Pané, ale kdo zpisobuje viteni,
je skryt. Nicméné kviili rozvifeni vody, tj. kvili utrpeni Pané, je cely svét coby
jeden velky nemocny uzdraven.

14. A tak pohled'me na odpovéd Pravdy: Miij Otec je az dosud cinny, i ja
Jjsem ¢inny. Reklo tedy Pismo klamng, Ze Bith odpocinul sedmého dne od veskeré
své prdce? A hovori Pan JeZi§ proti tomuto Pismu, které poskytnul Mojzis,
kdyz tika zidam: Kdybyste verili Mojzisovi, veéFili byste i mnée, nebot on psal
o mné?"*® Proto pohled’te, zda Mojzi§ cht&l ndco naznadit tim, e Biih odpocinul
sedmého dne od veskeré své prdace. Buh se totiz nevysilil, kdyz pracoval na svém

133 Sacramentum.

134 LBERROUARD, M. F., Homélies XVII-XXXIII, 727-728, zde vidi fecké slovo ix00¢, které uzivali
prvotni kiestané a které znamena: Jezi§ Kristus, Bozi Syn, Spasitel.“ AUGUSTINE, A., Tractates on
the Gospel of John, vol. 2, s. 119, pozn. 40.

13 Srov. Rim 8,34.

% Srov. Zid 6,19-20 a Lk 1,8-10.

57 Gen 2,2.

138 Jan 5,46.

32



stvofeni, a nemél zapotiebi odpocCinku jako Clovék. Jak by se mohl vysilit ten,
kdo ¢inil slovem? Piesto je také pravda, ze Buh odpocinul sedmého dne
od veskeré své prdce; i toto je pravda, co tika JeziS: Miij Otec je az dosud cinny.
Ale kdo je s to vysvétlit to slovy — ¢lovék lidem, nemocny nemocnym, neuceny
tém, kdo si zadaji pouceni - 1 kdyby snad néemu rozumél, neni schopen to
vypoveédet a vysvétlit lidem, ktefi tieba obtizné chapou, i kdyby mohl vysvétlit
to, co chape? Kdo, pravim, bratfi moji, vysvétli slovy, jak Bith béhem odpocinku
¢ini a béhem ¢inéni odpociva? Prosim vas, abyste to odlozili na pozdé&ji; tento
pohled si zadd Bozi chram, Zzad4 si svaté misto; pfineste blizniho a chod’te;
uvidite ho tam, kde si nezadate lidska slova.

15. Snad mizeme snaze fici, Ze 1 v tom, jak Buh sedmého dne odpocinul, se
naznaCovalo veliké tajemstvi samotného naseho Péana a Spasitele JeZiSe Krista,
jenz zde hovotil a promlouval: Miij Otec je az dosud cinny, i ja jsem cinny.
Nebot’ i Pan Jezis§ je zajisté Bih. On sam je totiz Slovem Bozim, a slySeli jste, Ze
na pocdatku bylo Slovo; a ne jakékoli slovo, ale Slovo bylo Biih a vsechno povstalo
skrze né;"** ztejm& bylo naznadeno, Ze piestane sedmého dne s veskerou praci.
Jen Ctéte evangelium a pohled'te, jaké véci Jezi$ vykonal. Vykonal nasi spasu na
kiizi, aby se v ném naplnilo vSe, co piedpovédéli proroci; trnim byl korunovan,
byl vyzdviZen na dievo; fekl: Ziznim, piijal ocet na houbé, aby dovriil to, co je
psano: a v Zizni mne napojili octem.'** Aviak kdyz byla dovriena veskera jeho
prace, Sesty den, pted sobotou, naklonil hlavu, odevzdal ducha'*! a v sobotu
odpocival v hrobé od veskeré své prace. Proto takto mohl fici Zidiim: Proc
ocekavate, Ze nebudu pracovat v sobotu? Sobotni den vam byl pifikdzan jako
znameni o mn¢. Pozorujte skutky BoZi; ja jsem byl tam, kdyZ se dély, skrze mne
je vSe ucinéno, ja vim: Miij Otec je az dosud cinny. Otec ulinil svétlo; tekl
oviem, budiz svétlo;'** pokud fekl, ¢inil Slovem; jeho Slovem jsem byl j4, j4 jim
jsem; skrze mne je ucinén svét v onéch dilech, skrze mne je fizen svét v téchto
dilech. Mtj Otec i tehdy ¢inil, kdyZ tvofil svét, a také nyni Cini, kdyz svét fidi;
a proto skrze mne ¢inil, kdyz €inil, a skrze mne vladne, kdyZ vladne. Toto fekl,
ale komu? Hluchym, slepym, chromym, nemocnym, tém, ktefi nepoznali 1ékafte,
a prece tém, kdo si ho ptali zabit jako mysli zbaveni a §ileni.

16. Nuze, co dale tika evangelista? To byl dalsi ditvod, pro¢ se ho Zidé
snazili zabit: nejen, Ze rusil sobotu, ale také, Ze nazyval Boha svym viastnim
otcem. Ne jakymkoli zpisobem, ale jak? Stavel se Bohu naroven. Vzdyt' vSichni
tikame Bohu: Otce nds, jenz jsi na nebesich,'® &teme, e také 7idé fikaji: 4 prece
ty jsi nds Otec."** Kvili tomu, Ze Boha nazyval otcem, se viak nehnévali, ale Ze
to (¢inil) zcela jinym zptsobem nez lidé. Hle, Zidé rozumi tomu, ¢emu nerozumi
ariani. Ariani totiz tvrdi, Ze Syn je nerovny Otci, a proto byla tato hereze
od cirkve zavrZzena. Hle, dokonce sami slepi, sami vrahové Krista pfece jen
rozuméli sloviim Krista. Nepoznali, Ze to byl Kristus ani nepoznali, Ze to byl

1 Jan 1,1.3.
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Bozi Syn, ale ptfece v téch slovech poznali, Ze byl pfedstaven jako Syn Bozi,
ktery je roven Bohu. Nevédéli, kym je; nicméné si uvédomovali, Ze se takto (jako
Syn Bozi) ptedstavoval, kdyz nazyval Boha svym vlastnim otcem a stavél se tak
Bohu naroven. Nebyl tedy rovny Bohu? On sdm se nestavél narovent Bohu, ale
on (Buh) ho zplodil rovnym. Pokud by se sam stavél naroveni Bohu, padl by
za kofist. Kdo se totiz chtdl stavét narovei Bohu, a& jemu nebyl, padl,'®
azand¢la se stal d’abel, a ¢lovéku dal okusit tuto pychu, pro niz byl on sam
svrzen. Vzdyt toto fekl cloveéku, kterému on, padly, zavid€l, ze stoji: Okuste
a budete jako bohové:"*° to jest: zmocnéte se nepravem toho, &im nejste, nebot’
1ja jsem tak ucinil a byl jsem srazen. Sdm to pfimo nevyjevil, ale radil k tomu.
Kristus vSak byl zrozen rovny Otci, nestvoteny: zrozen z podstaty Otce. A takto
ho ptredstavuje apostol: Ackoli ma bozZskou prirozenost, nic nelpél na tom, Ze je
rovny Bohu. Co to znamena: Nic nelpél? Nechtél se zmocnit toho, ze byl roven
Bohu, ale byl v tom, v ¢em byl zrozen. A jak my mizeme pfistoupit k tomu, kdo
je roven Bohu? Sdm sebe se ziekl, vzal na sebe pFirozenost sluzebnika.'*’ Neziekl
se totiz sebe tak, Ze by ztratil to, ¢im byl, ale tim, Ze pfijal, co nebyl. Zidé,
pohorseni onou ptirozenosti sluzebnika, nemohli poznat, ze Kristus je roven Otci,
ackoli nemohli pochybovat, Ze to fekl o sob¢, a proto zufili; a presto je az dosud
snaSel a usiloval o uzdraveni téch, kdo proti nému zufili.

15 Srov. 1z 14,14.13.
146 Srov. Gen 3,5.
YT Fil12,6.7.
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TRACTATUS XXIV.

Od toho mista, jak je psano: Potom JeZi§ odesSel na druhou stranu
Galilejského neboli Tiberiadského more; az k tomuto: To je jiste ten Prorok,
ktery md prijit na svet.

(Kap. VI, 1-14.)

1. Zazraky, které ucinil na§ Péan Jezi§ Kristus, jsou jist¢ bozska dila;
a z toho, co lze vidét, vybizeji lidskou mysl k poznani Boha. Vzdyt on neni
takové podstaty, kterd by mohla byt vidéna o¢ima, a jeho zazraky, jimiz tidi cely
svét a spravuje veskeré tvorstvo, kdyz se opakuji, ztraceji na své plsobivosti,
takze témét nikdo neni sto si povSimnout, jak jsou Bozi dila pozoruhodna
auzasna at’ uz v jakémkoli jadfe zrna. Podle svého milosrdenstvi si vyhradil
nektera dila, kterd by Cinil v piihodny ¢as mimo obvykly béh a ad ptirody, aby
pti pohledu na ta dila, nikoli vétsi, ale neobvykld, lidé uzasli nad témi, kterd se
dgji viednd.'*® V&tsim zazrakem je totiz vlada nad celym svétem neZ nasyceni
péti tisict lidi p&ti chleby;'* a ptece se tomu nikdo nedivi; to druhé lidé obdivuji
ne proto, ze je to vetsi, ale Ze je to vzacné. Kdo totiz 1 dnes vyzivuje cely svét,
ne-li ten, kdo z malych zrnek utvaii obili? TakZe on ucinil totéz co Buh. Jakkoli
totiZ rozmnozuje mala zrna v obili, tak také ve svych rukou rozmnozil pét chlebti.
Moc totiz byla v Kristovych rukou'’; t&ch pé&t chlebi bylo jakoby zrna, ktera
oviem nebyla odevzdana zemi, nybrz rozmnoZena tim, kdo stvoiil>' zemi. Proto
timto vybidl smysly, aby byla povzbuzena mysl, a bylo ukdzdno o¢im, aby sililo
pochopeni; abychom skrze viditelnd dila uzasli nad neviditelnym Bohem,
a pozdviZeni k vite a skrze viru ocisténi, zatouzili vidét neviditelné toho, kterého
coby neviditelného pozndvame z véci viditelnych.

2. Nestaci vSak na tato dila v Kristovych zazracich pohlizet. Zeptejme se
zazrakl samych, co ndm o Kristu fikaji; vZdyt maji, pokud se jim rozumi, sviij
vlastni jazyk. A protoze sam Kristus je Slovo Bozi, také skutek Slova, je pro nas
slovem. Proto kdyzZ jsme slyseli, jak je tento zazrak veliky, hledejme také, jak je
hluboky; nenechme se utéSit pouze jeho povrchem, ale prozkoumejme také
hloubku. To, ¢emu se divime navenek, ma také néco uvniti. Vidéli jsme, divali
jsme se na néco velikého, néco preslavného, naprosto bozského, coz nemohlo byt
ucinéno jinak nez od Boha; kviili skutku jsme pochvalili Tvirce. Ale jako ndm
nestadi, kdybychom nékde zahlédli krasna pismena, pochvalit ruku'> pisatele,
ktery je ucinil stejnomérnd, rovna i vkusnd, pokud bychom zaroven necetli, co
nam skrze né ukazal; tak i ten, kdo se diva na skutek, je potéSen krasou dila, aby

S Srov. Tr. 8,1;9,1; 17,1 2 49,1.

199 74zrak rozmnozeni péti chlebt a dvou ryb, ktery je pfedmétem vykladu této perikopy, uvadgji viechna
Ctyti evangelia: Jan 6,1-14; Mt 14,15-21; Mk 6,35-44; 1Lk 9,12-17.

0 Srov. Tt 9,5.

151 Doslova fecit znamena ,,uc¢inil, ,,udélal“. Na nékterych mistech podle smyslu prekladame ,,stvoril®.

132 1 atinské slovo articulum doslovng oznacuje ,,prst*.
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zasl nad umélcem; kdo tedy rozumi, jako by Cetl. Jinak je totiz vidén obraz, jinak
jsou vidéna pismena. KdyZz uvidi§ obraz, vidél jsi, chvalil jsi, a to je vSe; kdyz
uvidi§ pismena, neni to vSe, nebot” si uchovas v paméti také to, co jsi cetl. Vzdyt’
piece, uvidis-li pismena a neumis je piecist, fikas: Co si myslime, ze se zde pise?
Ptas se, co to je, teprve az néco vidiS. Od koho se snazi§ doveédét, co jsi vidél, ti
chce ukazat néco jiného. Jiné ma oci on, jiné ty. Coz nevidite podobné tvary
pismen? Ale znamenim podobné nerozumite. Ty tedy vidi§ a chvalis, on vidi,
chvali, ¢te arozumi. Proto kdyZ jsme vidéli, kdyZz jsme chvalili, také ctéme
a rozuméjme.

3. Pén je na hote: kéz 1épe pochopime, Ze Pan na hote je Slovem na vysosti.
Proto nespociva dole to, co se stalo na hote; ani to neslo piejit bez povSimnuti,
nybrz pohledét vzhlru. Vidél zéastupy, poznal, ze jsou hladové, milosrdné je
nasytil; nejen ve své dobroté, ale urcité také v moci. Co by prospéla pouhd
dobrota, kdyby nebyl chléb, jimz by se hladové zastupy nasytily? Pokud by moc
nepiispéla dobrotivosti, onen zastup by se naddle postil a hladovél. Koneéné
1 ucednici, ktefi byli s Panem o hladu asami chtéli nasytit zastupy, aby
nezistavaly hladové, ale neméli je odkud nasytit.'>> Pan se ptal, kde Ize koupit
chléb k nasyceni zastupli. A Pismo pravi: To vsSak rekl, aby ho zkousel — totiz
ucednika Filipa, kterého se dotazal. Sam védel, co chce udelat. Tedy k jakému
prospéchu ho zkousSel, nez aby dokézal ucednikovo nepochopeni? A poukazem
na nepochopeni uc¢ednika zfejmé naznacil jeste¢ néco jiného. Proto nam to zjevi,
az sam zacne rozmlouvat o tajemstvi péti chlebli a ukazovat, co znamena; pak
také uvidime, pro¢ Pan timto skutkem chtél ukazat u¢ednikovo nepochopeni,
kdyz se ptal na to, co védel. Nékdy se totiz ptame na to, co nezndme, a chceme
slySet (odpoved’), abychom se poucili; nékdy se ptdme na to, co zndme, a chceme
vedet, zda to znd 1 ten, koho se ptdme; Pan znal oboji; védél to, nac se ptal, védel
totiz, co chce ucinit; a rovnéz védel, ze Filip to nevi. Proc¢pak se ho zeptal, ne-li
proto, aby dokazal jeho nepochopeni? A pro¢ toto ucinil, jak jsem fekl,
porozumime pozdéji.

4. Ondrej rekl: ,,Je tu jeden chlapec, ten ma pét chlebui a dve ryby. Ale co to
Jje pro tolik lidi?“ Kdyz dotazany Filip fekl, Ze ani za dvé& st& denard'™* chleba
nepostaci, aby se takovy zastup obcerstvil, byl tam jeden chlapec, ktery nesl pét
jecnych chlebt a dvé ryby. A JeZis rekl: ,, Postarejte se, at se lidé posadi! “ Bylo
pak na tom misté mnoho travy. Posadili se tedy, lidi bylo asi pét tisic. Pan Jezis
vzal chleby, vzdal diky, rozkazal, chleby byly ldmany a ptedkladany sedicim. Jiz
tam nebylo pét chlebli, nybrz tam bylo to, co k nim rozmnozenim ptidal ten,
ktery je 1 stvotil. Stejné i ryby, kolik kdo chtél. Maly byl ten zastup, kdyz jesté po
jeho nasyceni ziistaly zbytky. A bylo ptikdzano posbirat je, aby neptisSly nazmar;
a bylo to plnych dvanact kosii kouskii.

5. Jen ve stru¢nosti, abychom pokrocili; péti chleby se rozumi pét knih

133 BERROUARD, M. F., Homélies XVII-XXXIII, 4,11 ukazuje, 7e toto je odkaz na popis zdzraku
udavany v synoptickych evangeliich; viz Mt 14,15; Mk 6,35-36 a Lk 9,12.“ AUGUSTINE, A.,
Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 233, pozn. 6.

'3 Denarius byla fimska stéibrna mince o hodnot& 16 assii. Jeden denar byla obvykla d&lnikova mzda na
den.
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MojziSovych; spravné nejsou psenicné, ale jecné, nebot’ patii ke Starému zakonu.
Ptece vite, ze jeCmen je stvoien tak, aby se k jeho jadru stézi dostavalo; jadro je
obaleno ochrannou plevou, ato plevou pevnou a srostlou, takze to chce praci,
aby bylo vyloupnuto. A takova je 1 litera Starého zdkona, obalena ochranou
télesnych tajemstvi; ale dostaneme-li se k jejimu jadru, vyzivuje a syti. Proto
jeden chlapec nesl pét chlebl a dvé ryby. Pokud se ptame, kdo byl tim chlapcem,
zifejmé to byl izraelsky lid; ten détsky nesl, aniz by jedl. Véci, které pak piinésel,
zatézovaly, dokud byly zaviené, kdyz vSak byly oteviené, vyzivovaly. Zda se
nam, ze dvé ryby ndm oznacuji dvé vznesené osoby ve Starém zakon¢, knéze
a krale, které byly pomazany, aby lid posvécovaly a vladly mu. Az konecné
piiSel tajemné ten, kdo byl skrze n€ naznacen; konecné pfiiSel ten, na n¢hoz
ukazovalo jecné jadro, ale jehoz jecnd pleva ukryvala. On pfiSel jako ten, kdo
pfinasi v sobé ob¢ osoby, knéze i krale: knéze kvili obéti, kdyZz se sdm za nas
ob¢toval Bohu; kréle, nebot’ nad ndmi panuje; a tim jsou otevieny véci, které
byly pfineseny zaviené. Diky jemu; sdm v sobé& naplnil to, co bylo zaslibovano
Starym zdkonem. A rozkdzal lamat chleby; lamanim byly rozmnoZeny. Nic
pravdivéjSiho. Existuje totiz pét knih MojziSovych. Kolik knih znich vSak
vzniklo, kdyZ se vykladaji, jakoby rozlamuji, tj. jejich rozborem? Protoze se
v onom je¢meni ukryvala neznalost prvniho lidu, bylo o prvnim lidu feceno:
Dodnes lezi rouska na jejich srdci, kdykoli se predcitd Mojzis.">> (Dosud tedy
nebyla rouska odhalena, nebot’ dosud nepftiSel Kristus; dosud nebyla chrdmova
opona roztrzena, kdyz jesté¢ visel na kiizi); jelikoZ nepochopeni lidu bylo
v Zakong¢, proto ono zkouSeni Pan¢ predstavovalo nepochopeni u¢ednika.

6. Zkratka a dobre, nic neni beze smyslu, v§e ma vyznam, ale zada si to
nekoho, kdo rozumi. Vzdyt’ 1 pocet nasyceného lidu oznacoval lid postaveny pod
Zakon. Pro¢ jich totiz bylo pét tisic, ne-li proto, Ze byli pod Zékonem, ti,
kterymzto zédkon je vykladan v péti knihach MojziSovych? A proto bylo i pét
sloupotadi,”® kam vstupovali nemocni, aniz byli uzdraveni. Kdo tam uzdravil
nemocného, také zde z péti chlebu nasytil zastupy. Také se posadili na travu;
rozuméli"’ tedy t&lesné a odpoéivali v t&lech. Kazdé télo je trdva."”® A &im jinym
jsou ony kousky, nez tim, co lid nemohl snist? Témi se rozumi tajna mista
k pochopeni, jimZ zastup neni s to rozumét. Co tedy zbyva, nez aby ona tajna
mista k porozuméni, kterym nemilize rozumét zastup, byla svéfena tém, kdo jsou
schopni ucit jiné, jako byli apostolové? Proto bylo naplnéno dvanéct kosi. Stalo
se to podivuhodné, nebot’ se stala velika véc; i prospésné, nebot’ se stala
duchovné. Kdo to tehdy vidéli, byli udiveni; my se vSak nedivime, kdyZ o tom
slySime. Stalo se to proto, aby oni vid¢€li, a napsdno to bylo, abychom my slyseli.
Co v jejich ptipadé hodnotily o€i, to v nasem ptipadé vira. Vzdyt vnimame
duchem to, co nejsme ofima schopni; a vynikdme nad nimi, protoZe o nas je

1352 Kor 3,15.

%6 Srov. Jan 5,2-9; Tr. 17, 2-3.

137" Sapiebant. Toto slovo obsahuje slovni h¥itku, jeZ se Gasto objevuje v traktatech. Jeho spoleény
vyznam je ’chutnat’ a’rozumét’. ’Ochutnavali’ télesny chléb, ale ’neochutnavali porozuméni’
duchovniho smyslu zazraku. Srov. 7r. 9, 3-4.“ AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol.
2,s.236, pozn. 13.

¥ Srov. 1z 40,6.
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feceno: Blahoslaveni, kdo nevidéli, a uveérilil'™® Pripojuji tedy, Ze jsme snad
1 porozuméli tomu, ¢emu zastup nerozumél. A tak jsme byli nasyceni, kdyz jsme
dospéli az k jadru jeCmene.

7. Co si mysleli poté lidé, kteii to videli? Kdyz lidé, pravi, videli znameni,
ktera ucinil, rikali: ,, To je jisté ten Prorok.“ Moznd az dosud povazovali Krista
za proroka, nebot se posadili na travu.'® On viak byl Panem proroki,
naplnitel'®" prorokd, posvétitel proroki, ale téZ prorok; vzdyt i Mojzisovi bylo
feceno: Vzbudim jim proroka tobé podobného.'*® Podobného podle t&la, ne podle
vzneSenosti. A Ze to zaslibeni Pané ma smysl u samého Krista, je oteviené
vysvétleno ve Skutcich apostold, kde se o tom &te.'® Sam Pan o sob& pravi:
Prorok ve svém rodném kraji neni ve vdznosti.'** Pan je Prorok a Pén je Slovo
Bozi abez Boziho Slova Zzadny prorok neprorokuje; Bozi Slovo je s proroky
a prorok je Bozi Slovo. Dfiivejsi doby si zasluhovaly proroky inspirované
a naplnéné Bozim slovem; nam se vSak dostalo jako proroka samotného Boziho
Slova. A tak je Kristus Prorok jako Pan proroka a Kristus je And¢l jako Pan
and&l. Dokonce je totiz nazyvan i Andélem veliké rady.'® Co viak fika prorok
na jiném mist&? Ani vyslanec, ani andél, ale sam piijde, a spasi t&;'® to znamena:
ke spase jim neposle vyslance, neposle andéla, ale pfijde sam. Kdo ptijde? And¢l
sam. Zajisté ne skrze and¢la, leda Ze je andélem jako Péan andéld. Proto jsou
»andélé“ latinsky ,,poslové™. Pokud by Kristus nic neohlasoval, andélem by
nebyl nazyvan; pokud by Kristus nic neprorokoval, prorokem by nebyl nazyvan.
Povzbudil nés k vife ak Gsili o vécny Zivot; oznamil néco ptitomného, néco
budouciho ptedpovédél. ProtoZze oznamil piitomné, byl and€lem; protoze
predpovédél budouci, byl prorokem; a proto, Ze se BoZi Slovo stalo t&lem,'®’ byl
Panem andé&la 1 prorokd.

%% Jan 20,29.

10 ., jejich chapani bylo stale t&lesné; vidéli Krista pouze v t&le. Viz odstavec 6.

181" Latinské slovo impletor se pied Augustinem nevyskytuje, viz TLL (Thesaurus Linguae Latinae) 7, 1,
639.“ AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 237, pozn. 18.

2Dt 18,18.

' Srov. Sk 7,37.

'* Jan 4,44; srov. také Mt 13,57; Mk 6,4; nebo také Lk 4,24.

15 Srov. 1z 9,6 (LXX).

1 Tamtéz 35, 4.

167 Srov. Jan 1,14.
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TRACTATUS XXV.

Od toho mista, jak je psano: Kdyz Jezis poznal, Ze prisli, aby se ho
zmocnili; az k tomuto: A4 ja ho vzkrisim v posledni den.

(Kap. VI, 15-44.)

1. Na vcerejsi Cteni evangelia navazuje toto dnesni, o kterém ma byt dnesni
kazéani. Poté, co se stal onen zazrak, kde Jezi§ nasytil péti chleby pét tisic lidi,
a zastupy zasly a nazyvaly ho velikym prorokem, jenz pfiSel na svét, nasleduje
toto: Kdyz Jezis poznal, Ze prisli, aby se ho zmocnili, aby ho prohlasili za krale,
odebral se zase na horu, uplné sam. Lze tedy pochopit, ze Pan, kdyz sed¢l na
hote se svymi uc¢edniky a vidél, jak k nému pfichazeji zastupy, sestoupil z hory
a nasytil zastupy v okolnich nize polozenych mistech. Ale jak by se mohlo stat,
aby se tam op¢t odebral, kdyby z hory nejprve nesestoupil? Néco tedy znamena
to, ze Pan sestoupil z vysiny, aby nasytil zastupy. Nasytil je a vystoupil.

2. Pro¢ vsak vystoupil, kdyZ poznal, Ze se ho chtéli zmocnit a prohlasit
za krale? ProCpak? Nebyl kralem ten, kdo se bal stat kralem? Byl jim zcela; ale
ne jako kral prohlaSeny lidmi, ale jako ten, kdo daval kralovstvi lidem. CoZpak
také zde nam ndco nenaznaluje JeZis, jehoz slova'® jsou skutky? Ze by tehdy,
kdyZ se ho chtéli zmocnit a prohlésit za krale, a on se proto sam odebral na horu,
toto v onom skutku mlcel, nic nefikal, nic nenaznacoval? Nebo snad zmocnit se
ho znamenalo chtit ptedejit ¢as jeho kralovstvi? Vzdyt pravé piisel, ne jesté
kralovat, jak bude kralovat v tom smyslu, kdyz ¥ikame: Piijd krdlovstvi tvé.'®
Jistg, stale kraluje s Otcem, protoze je BoZzi Syn, Slovo Bozi, Slovo, skrze néz
vSe povstalo. Také proroci predpovédéli jeho kralovstvi, a také podle toho se stal
Kristus Clovékem, aty, kdo v né& véfi, ucinil kiestany. Bude tedy kralovstvi
kiestanli, které je jiz shromazdovéno, které je jiz vytvareno, které je jiz
Kristovou krvi vykupovano; bude kone¢né zjeveno jeho kralovstvi, kdyz se zjevi
slava jeho svatych po soudu, ktery on vykona; a sam o tom soudu fekl, Ze ho Syn
lovéka vykona.'”” T apostol piece fekl o tomto kralovstvi: AZ odevzdd krdlovstvi
Bohu a Otci.'”" Vzdyt on sam tika: Pojdte, pozehnani mého Otce, pFijméte jako
udeél krdlovstvi, které je pro vds pripraveno od zalozeni svéta.'” Avsak kdo v ngj
vétili, ucednici a zdstupy, si muyslili, ze takto pfiSel, aby jiz kraloval; toto
znamena chtit se ho zmocnit a prohlasit za krale, chtit pfedejit jeho ¢asu, ktery
sam u sebe skryval, aby v pravy ¢as vystoupil a v pravy cas jej na konci vekl
lidem ohlésil.

198 Slova jsou znameni, ktera sd&luji vyznam. Skutky mohou byt znamenti, ktera sd&luji vyznam; takové

skutky jsou pak slova. Augustin pohlizi na JeziSovy skutky v tomto smyslu jako na slova. Viz De

o doctrina christiana 2,3.“ AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 239, pozn. 1.
Mt 6, 10.

' Srov. Jan 5, 22 a27; Tr. 19, 5,16 a 18,19; 21, 11-15; 23, 13-15. AUGUSTINE, A., Tractates on the
Gospel of John, vol. 2, s. 240, pozn. 4.

"I Kor 15,24.

172 Mt 25,34.
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3. Vézte tedy, ze ho chtéli prohlasit za kréle, tedy predbihat a jiz mit zjevné
kralovstvi Krista, ktery nejprve mél byt souzen a poté soudit; kdyz byl ukiizovan,
ti, kteti v n€j doufali, jiz ztratili nadéji v jeho vzkiiSeni; po svém zmrtvychvstani
pak nasel dva znich, jak zoufale mezi sebou rozmlouvaji, kdyz hovofili
s plaCem o tom, co se stalo; zjevil se jim coby neznamy a jejich oci néco
zadrZovalo, aby ho poznaly, vmisil se do jejich hovoru; tu mu oni vypravovali,
o ¢em mezi sebou rozmlouvali, a fekli, ze byl zabit pfednimi knézimi veliky
prorok ve skutcich i1 slovech; My vsak, pravili, jsme doufali, Ze on je ten, ktery mad
vkoupit Izraele.'™ Spravné jste doufali, pravdivé jste doufali: vném je
vykoupeni Izraele. Ale pro¢ jednate ukvapené? Chcete se ho zmocnit. Toto ndm
piece ukazal, tento smysl, kdyZ se ho ptali u€ednici na konec a fekli mu: Obnovis
ted, Pane, v Izraeli krdalovstvi? Jiz totiz dychtili, aby nastalo, jiz je chtéli, to
znamend: chtit se ho zmocnit a prohlasit za krale. Ale u¢ednikim fiké, nebot’ se
sdm nyni chystal vystoupit: To neni, pravil, vase véc, abyste znali ¢as a okolnosti,
jak je Otec z vilastni moci ustanovil. Ale az na vas sestoupi Duch svaty, dostanete
moc a budete mymi svedky v Jeruzaléme, v celéem Judsku a Samarsku, ano az
na konec zemé.'™ Chcete, abych jiz zjevil kralovstvi; nejprve vsak chci
shromézdit to, co mam zjevit; milujete povySeni a dosahujete povyseni, ale skrze
ponizeni m¢ nésledujete. Tak je o ném totiz predpovézeno: Shiukne se kolem
tebe shromdzdéni ndrodii a navrat se kviili nému na vysinu; '™ tj., aby se mohly
kolem tebe shluknout narody, abys mnohé shromazdil, navrat’ se na vySinu. Tak
to ucinil, nasytil a vystoupil.

4. Jenze proC je teceno, odebral se? Vzdyt by jisté, pokud by nechtél,
nemohl byt zadrzen, pokud by nechtél, nebyl by uchvacen, pokud by nechtél, ani
by nemohl byt poznan. Piesto, abyste poznali, Ze toto bylo uginéno tajemn&'’®, ne
nezbytné, ale aby oznacil zdmér, coZ uvidite pravé v nasledujicim, nebot” se
zjevil tymz zastupim, které ho zadaly, ataké jim mnoho fekl, kdyZz s nimi
obsirn¢ hovofil o nebeském chlebé. Cozpak nerozmlouval o chlebé s témi,
od nichZ utika, aby nebyl zadrzen? Nemohl tehdy také zplsobit, aby se ho
nezmocnili, pravé jako poté, kdyZ s nimi hovoftil? Proto svym odchodem néco
oznacoval. Co to znamend: odebral se? Jeho povysSeni nemohlo byt pochopeno.
Cokoli totiZz nepochopis, o tom fikas: To mi unikd. Tedy: Zase se odebral
na horu, plné sam. Prvorozeny z mrtvych,'’ ktery vystupuje nad viechna

, o . 178
nebesa a ktery se za nds primlouva.

5. Kdyz mezitim vystoupil vzhiru sdm veleknéz, jenz vstoupil dovnitt
za oponu, zatimco lid postaval venku, (ve Starém zakoné¢ jej totiz oznacoval onen
kn&z, ktery to jednou do roka &inil);'” aproto kdyZ vystoupil vzhiru, co
zakouSeli ucednici na lodi? A tak kdyz se ocitl na vySin¢, ona lodka
predstavovala cirkev. Pokud nejprve neporozumime v cirkvi tomuto, co

'3 Srov. Lk 24,13-21.
174 Sk 1,6-8.
175717.8.

17 Mystice.

7 Srov. Kol 1,18.

178 Srov. Rim 8,34.

17 Srov. Zid 9,12.
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zakouSela ona lodka, tyto udalosti nic neoznacCovaly, ale jednoduse byly
pomijivé; avSak pokud vidime pravdu téch znameni vyjadienych v cirkvi, je
zjevné, ze Kristovy skutky jsou druhy fec¢i. Kdyz nastal vecer, pravi, sli jeho
ucednici dolit k mori, vstoupili na lod a jeli na druhy breh more do Kafarnaa.
(Text) nakonec rychle povédél o tom, co poté nastalo. Jeli na druhy breh more
do Kafarnaa. A (text) se vraci, aby vysvétlil, jak se pteplavili, ponévadz se
pteplavili pfes jezero. Kdyz pluli k tomu mistu, o némz se uz feklo, ze tam
dorazili, opakované vysvétluje, co nastane: Uz byla tma, aJeZis k nim jeste
neprisel. Spravné tikd, ze byla tma, nebot’ dosud nepfislo svétlo: Uz byla tma,
a Jezis k nim jeste neprisel. Az nastane konec svéta, vzrostou pochyby, bude se
vzmahat ndsili, budou rdst nepravosti, bude rist nevéra;180 a kone¢né svétlo,
které je u evangelisty Jana'®' dosti a jasn& predstavuje lasku, kdyz fika: Kdo
svého bratra nendvidi, je ve tmé,'™ se asto zha§i. Tyto temnoty bratrské
nenavisti rostou, kazdodenné rostou; a Jezi§ dosud nepiichazi. Jak je zjeveno, zZe
Lrostou“? A protoZe se znacné rozmiize nepravost, ochladne u mnoha lidi
laska."®> Temnoty rostou a JeZi§ dosud nepfichazi. Rostou temnoty, ochlazuje se
laska, rozmnozuje se nepravost — toto vSe jsou viny, které zmitaji lodi; boure
a vétry jsou kiikem zlotecicich. Tak se ochlazuje laska, tak se vzmaha vinobiti
a lod’ se zmita.

6. More se vzdouvalo ndrazy silného vetru. Temnoty ptibyvaly, pochopeni
se zmenSovalo, nepravost vzristala. Kdyz uveslovali pétadvacet nebo tricet
honii."™ Zatim se viak plavili, pluli kupfedu; a ani ty vétry a boufe, vInobiti
a temnoty nepusobily, Ze by lod’ neplula dale ¢i se ponicila a potopila, ale plula
mezi témi vSemi zly. Pfestoze se rozmohla nepravost, laska mnohych byla
ochlazena, vzristalo vlnobiti, temnoty se vzmahaly, vitr zufil; ale lod’ ptece
pluje. Kdo totiz vytrva az do konce, bude spasen.'® Ani nemiize byt zanedban
tento pocet hontl. Je totiz nemozné, aby nic neznamenalo, co bylo fe¢eno: Kdyz
uveslovali pétadvacet nebo tricet honu, tu knim prisel JeZis. PostaCilo by
pétadvacet, postacilo by ticet, zejména, kdyz to byl odhad, néco nepotvrzeného.
Cozpak se odhadem neuvadi pravda v nebezpeci, pokud se nefekne, ze hontli bylo
pfesné tiicet, ¢i honl bylo pfesn¢ dvacet pét? Ale z pétadvaceti ucinil tficet.
Ptejme se na Cislo pétadvacet. Odkud se uvadi, odkud pochdzi? Z pétice. Pétice
je Cislo, které nalezi k Zakonu. Je to pravé pét knih MojziSovych, pravé pét
slouporadi, kde se shromazd’ovali nemocni, pravé pét chlebu, které zasytily péet
tisic 1idi."® Proto ¢&islo pétadvacet oznatuje Zakon; nebot pétkrat pét je

80 Tato véta obsahuje v lating t¥i rymy: errores aterrores a iniquitas a infidelitas a crescunt
a crebrescunt.

181 Augustin spolu s celou soudobou cirkvi uznaval apostola Jana jako autora &tvrtého evangelia a bez
néjakych obtizi mu pfipisoval i pivod tii Listl, které nesou jeho jméno, rovnéz i Apokalypsu.“
BERROUARD, M. F., Introduction aux homélies de saint Augustin sur ['évangile de saint Jean, s. 39.

'*2 Srov. 1Jan 2,11.

'8 Mt 24,12. Zde je pouzit jiny rym ve versi iniquitas a caritas, nepravost a laska.

'8 25-30 honti (stadii) je asi 5-6 km. Novy zdkon, s. 301. ,,Piivodné byl stadion podle délky starovékého
zavodisté, délka byla 600 stop, tato zékladni mira vSak byla v riznych mistech rizna. Proto délka
stadionu vytvofena podle stop kolisala mezi 160 az 210 m. Srov. LOWE, G. a STOLL. L., 4BC
Antiky, s. 239.

%5 Srov. Mt 24,12,13.

%6 Srov. Jan 5,2-3 a 6,9-10.
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pétindsobek péti, a to ¢ini pétadvacet, mocninu péti. Ale tomuto Zakonu, diive
nez piiSlo evangelium, chybéla dokonalost. Dokonalost je pak obsazena v Cisle
Sest. Proto Bih dokongil svét v Sestém dni,'®” asama pétka je skrze Sestku
rozmnoZzena, aby byl Zakon skrze evangelium doplnén, aby Sestkrat pét Cinilo
tficet. Proto k t€émto, které napliuji Zakon, ptichazi Jezis. Ale jak ptichazi? Kraci
po vlndch; ma vSechny boufe svéta pod nohama, sesSlapava vSechny svétské
povysenosti.'™ Toto se d&je, kdyz piibyva ¢asu, nakolik postupuje v&k svéta.
V tomto svété se vzmahaji souzeni, vzmahaji se Spatnosti, vzmahaji se tryzné,
toto vSe narista: Jezi§ prechazi a kraci po vinach.

7. A piece jsou takova souzeni, kdy i sami ti, kdo v JeziSe uvéftili a kdo se
pokouseji vytrvat az do konce, dési se, aby neumdleli; kdyz Kristus kracejici
po vindch utapi okazalosti a vySiny svéta, kiestan se boji. Cozpak mu to nebylo
ptedpovézeno? Spravné se boji, kdyz Jezi§ kraci vlnami; tak jako kiestané, a¢
maji n€jakou nadéji v budoucim veku, kdyz vidi zatopené vySiny tohoto svéta,
jsou zpravidla z utrap lidskych zéleZitosti zdéSeni. Oteviraji evangelium, oteviraji
Pisma; anachdzeji tam vSe toto piedpovédéné, nebot toto ¢ini Pan. Utapi
povysené svéta, aby byl oslaven od ponizenych. O téchto vySinach je feceno:
Vyvratis nejpevnéisi mésta; a: Nepidtelim dosly sily," rozboril jsi mésta."”
Proc se tedy bojite, kiestané? Kristus pravi: To jsem jd, nebojte se! Pro¢ se toho
désite? ProC se bojite? Ja jsem tyto véci predpovédél, ja je Cinim, je nezbytné,
aby nastaly. To jsem ja, nebojte se! Kdyz ho poznali, radovali se a chtéli ho vzit
na lod a jiz se nebali. A vtom lod’ prirazila k brehu, ke kterému jeli. Konec nastal
na zemi; z mokrého k suchému, z neklidného ke stalému, od cesty k cili.

8. Druhy den si vsiml zastup, ktery ziistal na protéjsim brehu more, odkud
oni odjeli, Ze tam byl jenom jediny clun a Ze JeZis zaroven se svymi ucedniky na
lod’ nevstoupil, ale Ze jeho ucednici odjeli sami. Prijely jiné cluny z Tiberiady
blizko k mistu, kde jedli chléb, nad kterym Pan vzdal diky. Kdyz zastupy videly, Ze
ani Jezis, ani jeho ucednici nejsou (na brehu), nasedali do Cclunu, prijeli
do Kafarnaa a hledali Jezise. Ale piece na né zapusobil veliky zazrak. Vidéli
totiz, Ze ucednici vstoupili sami do ¢lunu, a Ze jiny ¢lun tam nebyl. AvSak také
Cluny pristadly nedaleko od toho mista, kde jedli chléb; na téchto ho zastupy
nasledovaly. S ucedniky nenastoupil a jina lod’ tam nebyla; jak by se Jezi$ hned
dostal ptes mote, kdyby byl neptesel po mofi, aby zjevil zazrak?

9. Kdyz ho zastupy nasly na druhé strané. Hle, ptedstavuje se zastuptm,
kterych se bal, ze se ho zmocni, a odebird se pfed nimi na horu. Konec¢né

'8 Srov. Gen 1.

18 Augustin v t&chto kézanich rozliSuje mezi mundus, fyzickym svétem a rozmanitou skupinou lidi,
kteti v ném ziji, a saeculum, jednou z Sesti ¢asti lidskych dé&jin, jaké udava v 7r. 9,6 a 15,9. Tento vek
je Sesty, a to od Jana Kititele, pies pfitomnost az ke konci svéta. AUGUSTINE, A., Tractates on the
Gospel of John, vol. 2, s. 244, pozn. 25.

~Framea, framea v klasické latiné oznacCovalo kopi germanského typu, ale v kiestanské lating bylo
slovo uzivano pro feckou rhomphaia, ptivodné Siroky thracky meé, poté bézné 'meé’. V Enarrationes
in Psalmos 9, 8 na tento ver§ Augustin srovnava framea s latinskym gladius, podobné také
v Enarrationes in Psalmos 21, 2.21, Sermo 3, 12.4 a Epistula 140, 16.41.“ Srov. AUGUSTINE, A.,
Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 245, pozn. 28.
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dokazuje a dava ndm poznat, Ze to vSe je feCeno tajemné a ucinéno ve velikém
tajemstvi,'”’ aby n&co oznagil. Hle, on je tim, kdo se pied zastupy odebira
na horu; cozpak se stejnymi zastupy nerozmlouva? Jen at’ ho hned chytnou
a prohlasi za krale. Kdyz ho nasli na druhé strané more, zeptali se ho: ,, Mistre,
kdy jsi sem prijel?

10. Po tajemstvi zazraku ptednasi fec, aby, je-li to mozné, byli nasyceni syti
a aby tém, jimz bficha nasytil chleby, nasytil i fe¢i jejich mysl; ale jen pokud
porozuméji. A pokud neporozuméji, at’ se posbira to, ¢emu nerozumi, aby nic
nepiiSlo nazmar. At on hovoii, my poslouchejme. Jezis jim odpovedeél: ,, Amen,
amen, pravim vam: hleddate mé ne proto, Ze jste videli znameni, ale, Ze jste
se dosyta najedli z mych chlebu. Hledate m¢ kvili t€lu, ne kviali duchu. Jak
mnozi hledaji JeziSe jen proto, aby jim ptlisobil dobra casnd! Jeden ma
obchodni zalezitosti, vyhledava primluvu duchovenstva;'”* jiny je utlaovan
od mocnéjsiho, utika se k cirkvi; jiny zase chce pfimluvu pro sebe pred tim, pied
kym se citi malym: ten tak, ten onak; takovymi se cirkev plni kazdy den. Sotva se
hleda Jezis kvuli Jezisi. Hledate mé ne proto, Ze jste videli znameni, ale Ze jste se
dosyta najedli z mych chlebii. Neusilujte o pokrm, ktery pomiji, ale o pokrm,
ktery ziistava k vecnému Zivotu. Hledadte m& kviili né€emu jinému, hledejte meé
kviali mné¢ samému. Tedy sdm sebe oznacil timto pokrmem, jak se dale
vyjasiiuje: Ten vam da Syn clovéka.. Ocekéval jsi, myslim, Ze opé¢t budes jist
chléb, opét usednes, opét se nacpes. Ale on tekl: ne pokrm, ktery pomiji, ale ktery
zZiistava k vécnému Zivotu, jak i diive fekl oné Samatance:'” Kdybys védéla, kdo
ti vika: ,,Dej mi napit, “ spise bys ty poprosila jeho, aby ti dal Zivou vodu. Ona
vSak fekla: VZdyt ani nemas védro, a studna je hluboka. Odpoveédél Samarance:
Kdybys vedela, kdo ti ika: ,, Dej mi napit, ““ spise bys ty poprosila jeho, aby ti dal
vodu; kdo se z ni napije, nebude Ziznit naveky, kdo se napije této vody, bude zase
Ziznit. A ona se zaradovala a chtéla ji pfijmout, aby uZ nemusela snaset télesnou
zizen, aby jiz nemusela s namahou Cerpat vodu; a tak béhem feci tohoto druhu
piesel k napoji duchovnimu. A stejné také zde.

11. Proto ne pokrm, ktery pomiji, ale ktery ziistava k Zivotu vécnému, ten
vdm dd Syn clovéka. Otec, Bith, ho osvédcil svou peceti."”* Neptijimejte tohoto
Syna Cloveka, jako jiné lidské syny, o nichz je feCeno: Synové lidsti se utikaji
do stinu tvych kiidel."®> Tento Syn &lovéka, ktery jaksi zprostiedkuje milost
Ducha a podle téla je synem clovéka, je vzat z poctu lidi; je to syn clovéka. Tento
syn Clovéka je i Syn Bozi, tento Cloveék je i Bih. Na jinédm misté se taze
ucednikli: ,,Za koho lidé poklddaji mé, Syna cloveka?“ Odpovedeli: ,,Jedni
za Jana, druzi za Elidse, jini za Jeremidse nebo za jednoho z prorokii. “ Rekl jim:
»A za koho mé pokladdte vy?*“ Petr odpovedel: , Ty jsi Mesias, Syn Zivého

191 . . v 17
In magno sacramento. Slovo sacramentum se spolu se slovem mysterium v tomto Augustinové dile

vyskytuji ¢asto.

,,Biskup mél pravo obstarat soud a dle zédkona pomahat ob¢anim v civilnich pfipadech; Augustin, a¢
byl zaneprazdnény duchovnimi tkoly, takto pravidelné ¢inil, a nachdzel zde tézké biimé, piesto zadny
nezanedbaval.“ AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 247, pozn. 31.
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Boha.“"® On se nazval Synem ¢&lovéka, Petr ho nazval Synem Boha Zivého. On
se predevS§im zminoval o tom, co dal milosrdné najevo; on (Petr) se zmitioval
o tom, co pfebyva ve slavé. Bozi Slovo pifipomind svou ponizenost, ¢lovek
poznava slavu svého Pana. A opravdu si, bratfi, myslim, Ze je to spravedlivé; on
se ponizil kvili ndm, my ho oslavujme. Neni totiz synem clovéka kviili sob¢,
nybrz kvili ndm. Byl tedy synem Cclovéka tak, ze Slovo se stalo télem
a prebyvalo mezi nami."”’ Proto ho Otec, Biith, osvédcil peceti. Co to znamena
,0svedCit peceti®, ne-1i polozit néco vlastniho? Toto totiz znamend osvédcit
peceti: néco vloZit, co nelze zaménit s ostatnimi. OsvédCit peCeti znamena vloZit
do véci znak. Kdekoli umistuje§ znacku véci, umistuje§ znacku proto, aby
nemohla byt zaménéna s ostatnimi a abys ji mohl poznat. Proto jej Otec osvedcil
peceti. Co to znamend osvedcil? Dal mu néco vlastniho, aby nebyl zaménén
s ostatnimi lidmi. Proto je o ném feceno: Biih, tvuj Buih té pomazal olejem radosti
pred tvymi druhy."® Co to tedy znamena osvédgit peceti? Mit n&jakou vyhradu,
coZ je ono pred tvymi druhy. A proto, pravi, nepohrdejte mnou, nebot’ jsem syn
Cloveka; a hledejte u me ne pokrm, ktery pomiji, ale ktery ziistava k vécnému
Zivotu. Tak jsem totiZ synem Clovéka, Ze nejsem jednim z vés; tak jsem synem
Cloveka, jak mne Blh Otec osvédcil peceti. Co to znamena ,,osvedcil peceti*?
Daroval mi néco vlastniho, ¢imZz bych nebyl zaménovan s lidskym rodem, ale
aby lidsky rod byl skrze mne osvobozen.

12. Zeptali se ho: ,,Co mdme délat, abychom konali skutky Bozi?“ Rekl jim
totiz: Neusilujte o pokrm, ktery pomiji, ale o pokrm, ktery ziistava k veécnému
Zivotu. Ptali se: Co mdme délat? Co madme dodrZovat, abychom toto piik4zani
mohli naplnit? JeZis jim odpovédel: ,, Toto je skutek Bozi, abyste verili v toho,
koho on poslal. “ To tedy znamena: nejist pokrm, ktery pomiji, ale ktery ziistava
k vecnému Zivotu. Na co pripravuje§ zuby a bficho? V&f, auz jsi jedl. Vira se
tedy 1isi od skutkd, jak fika apostol: Clovék je ospravedliiovdn skrze viru, bez
skutkii predepsanych Zdkonem." A jsou skutky, které se zdaji byt dobré bez viry
v Krista, ale nejsou dobré, nebot nejsou zaméieny k cili, znéhoz dobra
pochazeji: Vzdyt cil Zdkona je Kristus, aby dostal ospravedineni kazdy, kdo
veiri.*” Proto necht&l rozlisovat mezi virou a skutkem, ale o samé viie prohlasil,
7e je skutkem. Vzdyt sama vira se projevuje laskou.”’’ Ani nefekl: Toto je vas
skutek; ale: To je skutek Bozi, abyste vérili v toho, koho on poslal; aby ten, kdo se
chlubi, chlubil se v Pdnu.>” 1 kdyz je pak vyzyval kvife, oni stile Zadali
znamenti, pro kterd by uvéfili. Pohled, zda si #idé nepteji znameni.*” Rekli mu:
Jaké tedy ty deélas znameni, abychom videli a uverili ti? Co konds? Bylo malo
téch, ktefi byli z péti chlebil nasyceni? Nékteti to védeli, ale pred timto chlebem
uptednostiiovali nebeskou manu. Pan Jezi§ vSak takto o sobé mluvil, Ze ma

% Mt 16,13-16.

7 Jan 1,14.
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203 Srov. 1 Kor 1,22.
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pied MojziSem piednost. Ani Mojzi§ se neodvazil o sobé¢ fici, ze by daval pokrm,
ktery nepomiji, ale ktery ziistava k vecnému Zivotu. Tak Jezi§ pftislibil néco vic
nez MojziS. Skrze MojziSe bylo pfislibovano krdlovstvi azemé oplyvajici
mlékem a medem, Casny mir, hojnost déti, zdravi téla a vSe ostatni, co je Casné,
avSak v duchovni podobé¢: nebot’ to bylo ptislibovano starému ¢lovéku ve Starém
zakong. Tak davali pozor na piisliby dané skrze MojziSe a déavali pozor
na piisliby dané skrze Krista. Tamten pfisliboval plné bificho na zemi, ale
pokrmem, ktery pomiji; tento pak pfisliboval pokrm, ktery nepomiji, ale ktery
zlstava k véEnému zivotu. Davali pozor na toho, kdo vice pfisliboval, a jako by
dosud nevidéli, ze €inil vEétsi véci. Dévali pozor, co €inil Mojzis, a chtéli, aby
nastaly jesté¢ vétsi skutky skrze toho, kdo nabizel tak veliké véci. Co ucinis,
pravili, abychom ti uvétili? A abys poznal, Ze ony divy s timto divem srovnavali,
a ze ty, které ¢inil Jezis, pokladali za mensi, pravili: Nasi otcové jedli na pousti
manu. Ale co je mana? Snad jste si toho nevSimli. Jak je psdno: Dal jim k jidlu
Usilujte o pokrm, ktery nepomiji. Ty pftislibuje§ pokrm, ktery nepomiji, ale ktery
zUstava k véénému Zivotu; a ne€ini§ takové skutky, jaké ¢inil Mojzis. On nedal
jecny chléb, ale dal manu z nebe.

13. JeZis jim rekl: ,, Amen, amen, pravim vam, chléb z nebe vam nedal
Mojzis, ale pravy chléb z nebe vam dava miij Otec. Nebot' pravy chléb z nebe je
ten, ktery sestupuje z nebe a dava Zivot svetu. Pravy chléb je tedy ten, ktery
dava Zivot svétu; a on je pokrm, o némz jsem pied chvili hovotil: Neusilujte
o pokrm, ktery pomiji, ale o pokrm, ktery zustava k Zivotu vécnému. Proto 1 ona
mana oznacovala toto, ato vSechno byla moje znameni. Zamiloval sis moje
znameni; opovrhuje$ tim, koho oznacovala? Chléb znebe vam nedal MojZzis;
chléb dava Bih. Ale jaky chléb? Snad manu? Nikoli, ale chléb, ktery oznacovala
mana, totiz samotného Pana JeziSe. Pravy chléb vam dava miij Otec. Nebot chléb
Bozi je ten, ktery sestupuje z nebe a ddavd Zivot svétu. Rekli mu: ,, Pane, ddvej
nam ten chléb porad.* Stejné jako 1 Samaranka, jiz bylo feceno: Kdo se vsak
napije této vody, uz nebude Ziznit. Ona pak rozumi t€émto sloviim podle tcla, ale
chce se zbavit své potieby, proto pravi: Dej mi, Pane, tu vodu. A tak i oni: Pane,
ddvej nam ten chléb, jenz by nas ob&erstvil a neubyva.”*

rv e

hladovet, a kdo veri ve mne, nebude nikdy Ziznit. “ Kdo prichazi ke mne, toto je,
jako kdyz pravil: a kdo veri ve mne; akdyz tekl: nebude hladovet, to je tteba
chapat: uz nebude ziznit V obou ptipadech se oznacuje vécna sytost, kde neni
zadna nouze. Touzite po chlebu nebeském; pied sebou ho mate, ale nejite ho. Ale
rekl jsem vam: Videli jste mé, a prece neverite. AvSak kvili tomu jsem lid
nezatratil. Pfestane snad vasi nevérnosti vérnost Bozi?** Pohled’, co nasleduje:
Kazdy, koho mi Otec dava, prijde ke mné, a kdo ke mné prijde, toho nevyZenu
ven. Jaky je ten vnitfek, odkud se nevychdzi ven? VzneSena svatyné a libezné
Gstrani! O, ustrani bez unavy, bez hoikosti zlého uvaZovéani, bez piekazky
pokuSeni a bolesti! Neni to pak ustrani, kam vstoupi ten, komu Pan fekne jako
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dobrému sluzebniku: Vejdi v radost svého pana?**®

15. 4 kdo ke mné prijde, toho nevyzenu ven. ProtoZe jsem sestoupil z nebe,
ne abych konal svou viili, ale viili toho, ktery mé poslal. Proto nevyzenes$ pry¢
toho, kdo by k tob¢ pfisel, nebot’ jsi sestoupil z nebe, ne abys konal viili svou, ale
toho, ktery t& poslal? Vzneené tajemstvi! Prosim vas, tluéme spolecng;””’ at
k ndm vyjde néco, co by nas zivilo, podle toho, jak nds potéSil. VzneSené
a libezné ustrani: Kdo ke mné prijde. Poslys, poslyS a uvazuj: Kdo ke mné prijde,
toho nevyzenu ven. Tedy: Kdo prijde, pravi, toho nevyzenu ven. Proc? ProtozZe
Jjsem sestoupil z nebe, ne abych konal svou vuli, ale viili toho, ktery mé poslal. To
je tedy ten divod, pro¢ nevyhani§ ven toho, kdo k tobé ptichdzi, protoze jsi
nesestoupil z nebe, abys konal svou viili, ale viili toho, ktery té poslal? Je to tak.
Pro¢ se tdZeme, zdali je tomu tak? Sam fikd, Ze je tomu tak. Ani by se nam
nepatfilo o tom usuzovat jinak, nez jak tika: Kdo ke mné prijde, toho nevyzZenu
ven. Snad se zeptaS: Pro¢? Protoze jsem neprisel konat svou viili, ale viili toho,
ktery mé poslal. Bojim se tedy, ze by duse méla odejit pry¢ od Boha, ponévadz
byla pySnd; o tom nepochybuji. Je totiz psano: Pocdtkem vseho hrichu je
pycha;*® a: Pycha éloveka zacind tim, e odpadne od Hospodina. To je psano, to
je trvalé, to je pravdivé. Co je dale feceno o pySném smrtelnikovi, ktery je odén
télesnym rouchem a ktery je zatézovan bfemenem porusitelného téla, a ptritom se
vychvaluje, aniz dba Satli, do nichZ je odén — co jemu tikd Pismo? Proc se pysné
vypina prach a popel? Pro¢ se vypina? At tekne, pro¢ se vypind. ProtoZe uz
za Ziva pohrdl nitrem.*” Co to znamena, ze pohrdl, nez Ze odlozil? Toto
znamena vyjit ven. Vstupovat totiZz znamend touZit po nitru; pohrdat nitrem
naopak odchazet pry¢. PySny pohrda nitrem, pokorny touzi po nitru. Pokud nés
vyZene pycha, pokorou se navracime.

16. Zdrojem vSech nemoci je pycha, jelikoZ pycha je zdrojem vSech hiichd.
Kdyby lékat odstraniujici nemoc 1€¢€il jen to, co nastalo z néjakého divodu, ale
nelécil by divod, pro néjz (nemoc) nastala, zdéa se, ze 1é¢i pouze nacas, divod
zlstavd a nemoc se vraci. Naptiklad, abych se jednoznacnéji vyjadiil: vlhkost
v téle zplisobuje svrab ¢i viedy; v téle nastdvd vysokd horecka a nemala bolest;
jsou uzivany né&jaké 1€ky, které potlaci svédeéni a zklidni Zar onoho viedu; a jsou
uzivany a pomahaji; vidi§ Clov€ka, ktery byl plny viedi ase svrabem, ze je
uzdraven; ale protoZe nebyla odstranéna ona vlhkost, svédéni se opét vraci. Kdyz
toto l1ékat pochopi, vymiti vlhkost, odstrani divod nemoci a svrabu jiz vice
nebude. Kvili ¢emu se §iti nepravost? Kvili pySe. Uzdrav pychu a nepravosti jiz
vice nebude. Aby tedy byl uzdraven divod vSech nemoci, to jest pycha, Bozi Syn
sestoupil a ponizil se. Pro¢ se vyvysujes, ¢lovéce? Bilih se kviili tob€ ponizil.
Snad by ses stydél napodobit ponizeného cloveka; alespoii napodobuj
ponizeného Boha. BoZi Syn pfiSel jako €lovék a ponizil se; ptikazuje se ti, aby
ses stal poniZzenym, nepiikazuje se ti, aby ses z ¢lovéka stal dobytkem. On, Biih,
se stal clovékem; ty, Clovéce, poznej, ze jsi Clovek; veskera tva pokora je v tom,

206 M\t 25,23,
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ze poznas sebe. Protoze Bih vyucuje pokote, proto pravil: Neprisel jsem konat
svou vuli, ale toho, ktery mé poslal. Toto je tedy doporuceni pokory. Pycha totiz
¢ini viili svou; pokora ¢ini viili Bozi. Proto ten, kdo ke mné prijde, toho nevyzenu
ven. Pro€? Protoze jsem neprisel konat svou viili, ale viili toho, ktery mé poslal.
PfiSel jsem pokorny, pfisel jsem ucit pokote, ptiSel jsem jako ucitel pokory; kdo
ke mné ptichézi, je do mne vtélen; kdo ke mné pfichazi, stava se pokornym; kdo
ke mné pfilne, bude pokornym, nebot’ nekona viili svou, ale Bozi; a proto nebude
vyhnan ven, ale kdo by byl pySny, byl by ven vyhnan.

17. Pohled’, ze vnitini smysl je predstaven v zalmu: Synové lidsti se utikaji
do stinii tvych kiidel *'° Pohled, co to znamena ,Vvstoupit v nitro*, pohled’, co to
znamena ,,utikat se do jeho ochrany*, pohled’, co to znamena ,,spéchat pod rany
otce:*!! vzdyt' §leha kazdého, koho piijima za syna. Synové lidsti se utikaji do
stinii tvych kridel. A co je to uvniti? Syti se hojnosti tvého domu. Kdyz je posles
dovnitf, vstupuji v radost svého Pana. Syti se hojnosti tvého domu, napdjis je
proudem svého blaha. Nebot u tebe je pramen Zivota. Ne venku mimo tebe, ale
uvniti u tebe, tam je pramen Zivota. A v tvé zdri vidime svétlo.*'* Zachovej svou
milost tem, kdo té znaji, svou spravedinost tém, kdo jsou uprimného srdce. Kdo
nasleduji vili svého Pana anehledaji své véci, nybrz to, co je Pana JeziSe
Krista,”" ti jsou upfimného srdce, jejichZ nohy nezakolisaji. Jak dobry je Biih
Pro&? Nebot jsem zavidel bezboznym, kdyz jsem pozoroval blahobyt hiisnych.*'*
Tedy ke komu je Blih dobry, ne-li tém, kdo maji upfimné srdce? Biih se nelibil
mému pokiivenému srdci. Pro¢ se znelibil? Protoze dal zlym S$tésti; a proto mé
nohy zavravoraly, jako bych Bohu slouzil zbyte¢né. Proto moje kroky malem
zakolisaly, nebot’ jsem nemél upiimné srdce. Co to znamend mit uptimné srdce?
Kdyz se nésleduje viile BoZi. Jeden si uziva, druhy se plaho¢i; jeden Spatné Zije
a je Stastny, druhy pak spravné zije a plahoci se. At se nepohorsuje, kdo spravné
zije a plahoci se; uvnitt ma to, co ten, ktery si uzivd, nemd. At neni tedy smutny,
at’ neni rozmrzely, at’ neochabuje. Tamten §tastny ma zlato ve své pokladné,
tento ma Boha ve svédomi. Porovnej nyni zlato a Boha, pokladnu a svédomi.
Tamten ma, co zanikd, ato na misté, kde to zanika; tento ma Boha, ktery
zaniknout nemiiZe, a to na misté, odkud ho nelze vzit, avSak pokud mé uptimné
srdce; tu on vstupuje a neodchazi. A tak co tikal? Nebot u tebe je pramen Zivota,
ne u nds. Proto musime vstoupit, abychom zili, ne jakoby nam stacilo, Ze
zanikneme, jakoby ndm staCilo sytit se z vlastniho, abychom usychali; ale
abychom pftilozili usta k samému prameni, kde vody neubyva. Protoze chtél
Adam zit podle svého tsudku, upadl kvili tomu, kdo se diive sam ziitil kvili
pyse, ktery mu podal také kalich samotné pychy. Nebof u tebe je pramen Zivota,
v tvé zari vidime svetlo; uvnitt se napijme, uvniti se podivejme. Pro¢ potom
odchazet? Slys proC: Noha nadutcii at mne neprisidapne. Tedy ten, koho pftislapla
noha nadutct, odeSel. Ukaz, Ze kvili tomu odeSel. 4 ruka hiisnikit at’ se mnou
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nesmyka kvili noze nadutcl. Pro¢ to 1ikas? Hle, padli vsichni, kdo pachali
nepravost. Kde padli? Ve vlastni py3e. Jsou svrZeni, nemohou povstat.*"> Pokud
tedy vypudila pycha ty, kdo nemohou povstat, pokora vpustila ty, kdo mohou
na veky stat. Proto ten, ktery fekl: Zajdsaji pokorené kosti, ptedpovédé€l: Doprej
mi slySet hlas veseli aradosti*'® Co to znamena: dopiej mi slyset? Kdyz t&
slySim, jsem Stasten, jsem Stasten z tvého hlasu; kdyZ piji uvnitt, jsem $t’asten.
Proto nepaddm, proto zajdasaji pokorené kosti; proto stoji pritel Zenichiiv
a naslouchd mu;*"" stoji proto, 7e naslouchd. Z vnitiniho pramene pije, proto
stoji. Ti, kdo nechtéli pit z vnitiniho pramene, tam padli; jsou vyhnani, a nejsou
schopni povstat.

18. A tak ucitel pokory nepftiSel, aby cinil viili svou, ale viili toho, ktery jej
poslal. Ptistupme k nému, vejdéme k nému, bud'me vtéleni do n¢j, abychom ani
my necinili vili svou, ale vili Bozi; a on nds nevyZene ven, nebot’ jsme jeho tudy,
nebot’ chteél byt nasi hlavou, aby nés ucil pokotfe. Konecné slySte samu fec:
Pojdte ke mne, kdo se lopotite a jste obtizeni. Vezméte na sebe mé jho a ucte se
ode mé, nebot jsem tichy a pokorny srdcem,; a kdyz se tomuto naucite, naleznete
pro své duse odpocinek,*® odkud nebudete vyhnani ven, protoze jsem sestoupil
z nebe, ne abych konal svou viili, ale viili toho, ktery mé poslal. U¢im pokofte;
zadny ke mné nemiZe pfijit, neni-li pokorny. Ven nevyhdni nic nez pycha. Jak
muze odejit pry¢ ten, kdo zachovava pokoru anekolisa od pravdy? Nakolik
mohlo byt feceno o skrytém smyslu, natolik je feceno, bratfi; zde se totiz dosti
skryvd vyznam, a nevim, zda jsem vhodnymi slovy vypravél a predstavil, proc¢
nevyhani ven toho, kdo pfichazi k nému, protoZe nepiiSel konat svou vili, ale
vili toho, ktery ho poslal.

19. A to je viile toho, ktery mé poslal, pravi, Otce, abych neztratil nikoho
z téch, které mi dal. Sdm byl dan tomu, kdo zachovava pokoru; toho pfijima; kdo
nezachovava pokoru, je vzdalen od ucitele pokory. Abych neztratil nikoho z tech,
které mi dal. Stejné tak je vile vaseho nebeského Otce, aby nezahynul jediny
z téchto nepatrnych.”" Z nadutych mize zaniknout, z mali¢kych nikdo nezahyne,
nebot jestlize nebudete jako tento nepatrny, nevejdete do nebeského krdalovstvi**°
Z tech, které mi Otec dal, neztratil jsem nikoho, a ja ho vzkrisim v posledni den.
Pohledte, jak i zde se vyjadiuje o dvojim vzkiiseni.*' Kdo pFichdzi ke mné, hned
povstava a stava se pokornym v mych udech; ale také ho vzkrisim v posledni den,
podle téla. Neboft to je viile mého Otce, ktery me poslal, aby kazdy, kdo vidi Syna
a veri v neho, mél Zivot vecny. A ja ho vzkrisim v posledni den. Dtive tekl: Kdo
slysi mé slovo a veri tomu, ktery mé poslal; ted’ vSak: kdo vidi Syna a veri v ného.
Netekl: ,,Vidi Syna a véti v Otce®, véfit v Syna je totiz to, co véfit v Otce. Jako
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totiz Otec md Zivot sam v sobé, tak dal i Synovi, aby mél Zivot sam v sobé.**> Aby
kazdy, kdo vidi Syna a veri v neho, mél Zivot veécny, kdyz véii a prechdzi k zivotu,
jakoby onim prvnim vzkfiSenim. A Ze to neni jediné (vzktiSeni), pravi: 4 ja ho
vzkrisim v posledni den.

222 Jan 5,24.26.
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TRACTATUS XLIV.

Od mista, jak se piSe: Cestou uvidel cloveka, ktery byl od narozeni slepy; az
k tomuto: Vy vsak rikate: ,, Vidime. “ Proto vas hrich trva. (Kap. 1X.)

1. Bylo ptedneseno obsahlé c¢teni o clovéku, ktery byl narozen slepy
a kterého Pan Jezi§ osvitil; pokusime-li se pojednat o vSem jednotlive, jak si to
(¢teni) zasluhuje ajak budeme schopni, neposta¢i ndm den. Proto zaddam
a k tomu vybizim vasi lasku, abyste od nds nezadali promluvu o tom, co je jasné;
nebot’ bude nadmiru zdlouhavé prodlévat u nich jednotlivé. Proto se stru¢né
vénuji tajemstvi o tom osviceném slepém. Vzdyt ty véci, slova 1 skutky, které
ucinil na§ Pan Jezi§ Kristus, jsou k uzasu a podiveni: skutky proto, Ze se staly;
slova proto, Ze jsou znamenimi.”*> Pokud tedy uvazujeme nad tim, co oznaduje
to, co se stalo, lidsky rod je timto slepcem; tato slepota totiZ nastala skrze htich
v prvnim ¢lovéku, od néhoz my vSichni odvozujeme puvod, nejen pokud jde
o smrt, ale také pokud jde o nepravost. Je-li totiz slepota nevérou a osviceni
virou, koho Kristus nalezne véficiho, az piijde? Pravé jako aposStol narozeny
v narod¢ prorokl tikd: I my jsme kdysi svou prirozenosti byli déti hnevu jako
ostami.*** Jestlize déti hnévu, pak také déti pomsty, déti trestu, déti pekla. Jak
jinak prirozenosti, nez-li tak, ze s htichem prvniho Clovéka vrostla ndkaza
do piirozenosti? Vrostla-li nédkaza do pfirozenosti, podle ducha®® se kazdy
¢lovék narodil slepym. Pokud totiz vidi, nepotiebuje vidce; pokud vidce
a svétitele potiebuje, je slepym od narozeni.

2. Pan pftiSel; co Cinil? Predstavil veliké tajemstvi. Plivl na zem, ze své sliny
uéinil blato; nebot’ Slovo se stalo t&lem.”® A pottel slepému o&i. Byl potieny, ale
jesté nic nevidél. Poslal jej k rybniku jménem Siloe. Evangelistovi zaleZelo
na tom, aby nam piedstavil jméno tohoto rybnika a tikéa: To znamend ,, Poslany “.
Jiz vite, kdo byl poslan; pokud by totiz nebyl poslan on, nikdo z nds by nebyl
zbaven nepravosti.””’ Umyl si tedy o&i v tom rybniku, ktery znamena Poslany,
byl pokitén v Krista. Jestlize jej tedy pokitil v sebe, také jej osvitil; kdyz jej
pomazal, jakoby ho u¢inil katechumenem. Jist&, hloubka takového tajemstvi*>® se
muzZe vylozit a projednat tak ¢i onak; ale kéz toto postaci vasi velké lasce; slySeli
jste o velikém tajemstvi. Ptej se Cloveéka: Jsi kiestan? Odpovi ti: Nejsem, je-li
pohan ¢i zid. Pokud by vSak fekl: Jsem; tu se ho zeptej: Katechumen, nebo
vetici? Odpovi-li, Ze je katechumen, byl pomazén, ale dosud jesté nebyl omyt.
Ale odkud je pomazany? Ptej se a odpovi ti; zeptej se ho, v koho véfi; a on proto,
ze je katechumen, fekne: V Krista. Hle, nyni hovotim k véficim i1 katechumentim.
Co jsem fekl o sling a blats? Ze Slovo se stalo télem. To slydi i katechumeni;

** Srov. Tr. 24,2225,2a5.
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avSak tém nestaCi, Ze byli pomazani; pokud hledaji svétlo, at pospichaji
k omyti.**

3. Proto si nyni kvili nékterym otazkdm tohoto Cteni, spiSe projdéme slova
Pané a celého tohoto Cteni, nez abychom je rozebirali. Cestou uvidel clovéeka,
ktery byl slepy, ane jen tak néjaky slepy, ale od narozeni. Jeho ucednici se ho
zeptali: ,,Rabbi.* Vite, ze rabbi je ucitel. Nazyvali ho ucitelem, nebot se touzili
ucit; predlozili tedy Panu otdzku coby uciteli: Kdo zhresil: on sam, nebo jeho
rodice, Ze se narodil slepy? JeZis odpovedel: ,, Nezhresil ani on, ani jeho rodice,
Ze se narodil slepy. Co znamend to, co fekl? Neni-li zaddny ¢lovék bez htichu,
cozpak byli bez hiichu rodic¢e tohoto slepého? Cozpak byl zrozen bez prvotniho
hiichu anebo se béhem Zivota niceho nedopustil? Ci snad, e mél o¢i zaviené,
zadostivosti se vibec neprobouzely? Kolik zlého se dopoustéji slepi! Od Eeho
zlého se zdrzi zla4 mysl, byt by byly zaviené oci? Nemohl vidét, ale dokézal
uvazovat a zfejm¢ zadat néco, co jako slepy nemohl uskutecnit, ale co v srdci
mohl posoudit srdcem, které zpytuje. Pokud tedy jeho rodi¢e méli hiich, 1 on mél
hiich; pro¢ tedy Pan tekl: Nezhresil ani on, ani jeho rodice, nez kvilli tomu, nac¢
byl dotdzan, Ze se narodil slepy? Jeho rodice totiZ méli htich, ale hiichem samym
nebylo zpisobeno, Ze se narodil slepym. Pokud to tedy nebylo zplisobeno
hiichem rodicti, ze se narodil slepy, pro¢ se narodil slepy? Poslouche;j, jak Ucitel
uci; hleda véticiho, aby mu dal porozumét. On sdm uvadi divod, pro¢ se ten
(¢lovek) narodil slepy: Nezhresil ani on, pravi, ani jeho rodice, ale maji se
na nem zjevit BoZi skutky.

4. Co nasleduje dale? Musim konat skutky toho, ktery me poslal. Hle, to je
ten poslany, v némz si slepy umyl tvar. A pohled’te, co tekl: Musim konat skutky
toho, ktery mé poslal, dokud je den. Pamatujete si, jakym zpisobem odevzdava
veSkerou slavu tomu, z néhoz pochazi; nebot’ ten ma syna, kdo z né¢ho pochazi,
zatimco on sam nema nikoho, z koho by pochazel. >’ Ale pro¢ jsi fekl, Pane:
dokud je den? Poslouchej proC. Prichdzi noc, kdy nikdo nebude moci pracovat.
Ani ty, Pane? CoZpak bude mit ta noc takovou silu, abys ani ty v ni nemohl
pracovat, je-li noc tvym dilem? Myslim totiz, Pane Jezi$i, ¢i spiSe nemyslim,
nybrz véfim, a jsem si jist, ze jsi tam byl, kdyz Buh pravil: Bud’ svétlo; a bylo
svétlo.”! Pokud totiz ¢inil Slovem, skrze tebe &inil; a proto bylo feceno: Vsechno
povstalo skrze né a bez ného nepovstalo nic.”>* Bith oddélil svétlo od temnoty;

. , 233
svétlo nazval dnem a temnotu nazval noci.

5. Jakd je ona noc, ktera az pftijde, nikdo nebude moci pracovat?
Poslouchej, co je den, a tehdy pochopis, co je noc. Od koho uslySime, kdopak je
timto dnem? At fekne sadm: Pokud jsem na tomto svete, jsem svétlo sveta. Hle, on
sdm je den. Slepy at’ si umyje oc¢i ve dne, aby vid¢l den. Pokud, pravi, jsem na
svete, jsem svétlo sveta. A tak nevim, jaka bude noc, kdyz tam Kristus nebude;

2 Srov. Tr. 11, 3-4. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 177, pozn. 8.

20 Srov. napi. Tr. 19, 13; 29, 5 a 43, 14. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s.
178, pozn. 10.
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proto nikdo nebude moci pracovat. Zbyva to prozkoumat, bratfi moji, trpélivé
dovolte, abych to prozkoumal; s vami hleddm, s vami at’ najdu toho, u né¢hoz
hledam. Je zndmo, je to jasné a také zietelné, Ze Pan se na tomto misté zmitluje
o sob¢ jako o dni, to je o svétle svéta. Pokud, pravi, jsem na svéte, jsem svétlo
sveta. A tak on sdm je ¢inny. AvSak jak dlouho je v tomto svéte€? Uvazujeme,
bratti, ze tehdy zde byl anyni uz zde neni? UvaZujeme-li totiz takto, jiz
po nanebevstoupeni Pané nastala tato strasliva noc, v niz nikdo nemize pracovat;
pokud po nanebevstoupeni Pané nastala tato noc, odkud apoStolové Cinili takové
véci? CozZpak byla tato noc, kdyz ptiSel Duch svaty a naplnil vSechny, kdo byli
na jednom misté, a daval jim promlouvat jazyky viech narodi?>* Cozpak byla
noc, kdyz byl onen chromy na Petrovo slovo uzdraven, ¢i spiSe na slovo Pané
setrvavajici v Petrovi?*® Cozpak byla noc, kdyz pted prochazejicimi udedniky
kladli nemocné na lazcich, aby se jich dotkl alespon stin t&ch, ktefi §li kolem?>*°
Avsak Pan, kdyz byl zde, nikoho neuzdravil svym stinem, kdyz prochézel; ale
sam ucednikéim fekl: Veérsi skutky budete konat™’ Pan tedy fekl: Veérsi skutky
budete konat; ale at se t€lo a krev nevyvySuje; at’ sly$i, jak tikd: Beze mmne
nemiizete délat nic.”®

6. Co tedy? Co fekneme o této noci? Kdy nastane to, Ze nikdo nebude moci
pracovat? To bude noc bezboznych; to bude noc téch, jimZz se nakonec fekne:
Jdéte do vécného ohné, ktery je pripraven pro débla a jeho andély.”® Ale zde se
mluvi o noci, ne o plameni, ne o ohni. Poslouchej, Ze je to také noc. O jednom
sluzebniku ¥ka: Svaste mu ruce i nohy avyhodte ho ven do temnot.*** Proto
¢lovek, dokud Zije, at’ pracuje, aby ho neptedesla ona noc, v niz nikdo nemtize
pracovat. Nyni je Cas, aby pracovala vira skrze lasku; a pokud nyni pracujeme, to
je den, to je Kristus. Poslouchej, co pfislibuje, abys nemyslel, Ze zde neni. On
sam tekl: Hle, ja jsem s vami. Jak dlouho? At mezi nami, ktefi Zijeme, neni
obava; abychom, je-li to mozné, o tom slovu ujistili také ty, kdo teprve
v budoucnu piijdou. Hle, pravi, jd jsem s vami az do konce svéta.**' Tento den,
ktery se naplni obéhem slunce, ma mélo hodin; den Kristovy pfitomnosti saha az
do skonani svéta. Ano, po vzkiiSeni Zivych 1 mrtvych, kdyz tém po pravici fekne:
Pojdte, pozehnani mého Otce, prijmeéte kralovstvi, t€m po levici fekne: Jdéte do
vécného ohné, ktery je pFipraven pro ddbla a jeho andély,** tam bude noc, kde
nikdo nemiiZe pracovat, ale mlize pfijmout to, na C¢em pracoval. Jiny je €as prace,
jiny piijimani; Pan totiz odplati kazdému podle jeho skutkd.** Co se chystas
ucinit, ucin, pokud Zzijes; noc totiz v tu dobu, az se piivali na bezbozné, bude
mocna. Ale 1 nyni kazdého nevéticiho, kdyZ umird, ta noc pojima; nelze, aby se
tam pracovalo. V oné noci hotel boha¢ a touzil po kapce vody z prstu chudého;
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trpél, souzil se, vyznaval se, ale nepomohlo se mu, 1 zkousSel prokéazat dobro.
Pravil tedy Abrahamovi: Otc¢e Abrahame, posli Lazara k mym bratrim, at’ jim
Fekne, co se zde déje, aby se také oni nedostali do tohoto mista muk.**
O, nestastniku, kdyz jsi zil, tehdy byl &as pracovat; ted’ jiZ jsi v noci, v niz nikdo
nemuze pracovat.

7. Po téch slovech plivl na zem, udélal ze sliny bldto, potiel mu tim blatem
ocCi a rekl mu: ,,Jdi se umyt v rybniku Siloe — coz se preklada ,, Poslany “. Sel
tam tedy, umyl se, a kdyz se vrdtil, videl. Protoze tyto véci jsou jasné, piejdéme
je.

8. Sousedé a ti, kdo ho drive vidali Zebrat, se ptali: , Neni to ten, ktery tu
sedaval a zebral?“ Jedni tvrdili: ,,Je to on.* Jini Fikali: , Neni, ale je mu
podobny. “ Oteviené o¢i promenily tvat. On rekl: ,,Jsem to ja.* Jsou to vdécna
slova, aby nevdéénost nebyla odsouzena. Rikali mu tedy: ,,Jak to, Ze ted vidis?
On odpovedel: ,, Clovék Jjménem Jezis udelal blato, pomazal mi oci a rekl: ,,Jdi
k rybniku Siloe aumyj se.“ Sel jsem tedy, umyl se avidim. Hle, stal se
zvéstovatelem milosti; hle, hlasd evangelium, vidi a vyzndva. Ten slepy
vyznaval, ale srdce bezboznych se lamalo, nebot’ neméli v srdci, co jiz on mél ve
tvati. Ptali se ho: ,, Kde je ten, kdo ti otevirel oci?““ Odpovedeél: ,, To nevim.
V téch slovech byl jeho duch uz podobny tomu, kdo byl pomazan, jesté ale
nevidi. Tak vylozme, bratfi, Z¢ ono pomazani mé&l toliko v duchu*®. Kaze, ale
nevi, o kom kaze.

9. Privedli toho byvalého slepce k farizeiim. Ten den, kdy JeZis udeélal blato
a oteviel mu oci, byla zrovna sobota. Také farizeové se ho znovu vyptavali, jak
nabyl zraku. On jim odpovédel: ,, Prilozil mi na oci blato, umyl jsem se a vidim. *
Nekteri farizeové rikali — ne vSichni, ale néktefi; nékteti totiz uz byli pomazani.
Co tedy tikali ti, kdo ani nevid€li, ani nebyli pomazani? Ten c¢lovek neni od Boha,
protoze nezachovava sobotu. SpiSe ji vSak zachovaval ten, kdo byl bez htichu.
Duchovni sobota totiz znamenéa nemit hiich. Nuze, bratfi, Biith toto pfipomina,
kdyZ ustanovuje sobotu: Nesmite vykondvat Zddné sluzebné dilo.**® Toto jsou
Bozi slova, ktera ustanovuji sobotu: Nesmite vykondvat Zadné sluzebné dilo.
A ted’ se zeptejte predeslych Cteni, co to znamena sluzebné dilo; a poslyste Pana:
Kazdy, kdo pdcha hiich, je otrokem hiichu.**” Ale tito ani vidouci, ani pomazani,
jak jsem fekl, dbali na sobotu télesn¢, duchovné ji porusovali. Jini ale namitali:
wJak by mohl hrisny clovek délat takova znameni?“ Hle, jsou pomazani.
A nemohli se dohodnout. Ten den rozdélil svétlo od temnot. Znovu se tedy zeptali
toho slepého: ,,Co ty o nem rikas, kdyz ti oteviel oci?“ Co si 0 ném myslis? Co
o ném mini§? Co o ném soudis? Hledali zptsob, jak by obvinili ¢loveka, aby byl
vyloucen ze synagogy, avSak nalezen Kristem. A on neohrozené vyjadfil, co si
myslil. Pravil totiz: ,,Je to prorok.” Stéle jist€¢ byl pomazan v srdci, dosud
nevyznava BozZiho Syna, ale ptece ani nelZe. Sdm Pén totiz o sob& pravil: Nikde

21k 16,24-28.
245 .
In animo.
246 ey 23,8.
247 Jan 8,34.
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prorok neznamend tak mdlo jako ve své viasti.

10. Zidé vsak tomu nevérili, Ze byl slepy a e nabyl zraku, aZ si zavolali
rodice uzdraveného slepce a zeptali se jich: ,,Je to vas syn, o kterém vy Fikdte, Ze
se narodil slepy? Jak to, Ze ted vidi?* Jeho rodice odpovedeli: ,, Vime, Ze je to
nas syn a ze se narodil slepy. Ale jak to prijde, Ze ted vidi, to nevime, a kdo mu
otevrel oci, to my nevime.“ A rekli: ,,Zeptejte se jeho. Je dospely, at’ mluvi sam
za sebe!* Jisté, je to nds syn, ale po pravu jsme byli nuceni hovofit za nemluvné,
ponévadZ sam za sebe mluvit nemohl; ddvno zacal mluvit, nyni vidi; poznali
jsme, ze byl slepy od narozeni, vime, Zze ddvno zacal mluvit, nyni ho vidime
vidouciho; zeptejte se jeho, abyste se dovédéli; z ceho nas obvitiujete? To jeho
rodice rekli, protoze se bdli Zidii. Zidé se uz totiz usnesli, aby kazdy, kdo ho vyznd
jako Mesiase, byl vyloucen ze synagogy. Uz nebylo S§patné byt vyhnan
ze synagogy. Oni byli vyobcovani, ale Kristus se jich ujal. Proto jeho rodice
rekli: ,,Je dospély, zeptejte se jeho.

11. Zavolali tedy jesté jednou toho byvalého slepce a rekli mu: ,, Vzdej Bohu
chvalu!*“ Co to znamena: Vzdej Bohu chvalu? Popfti, co jsi piijal. To jisté
neznamena vzdat Bohu chvalu, ale spiSe se Bohu rouhat. Vzdej, pravi, Bohu
chvalu! My vime, Ze ten clovek je hrisnik. On vsak rekl: ,,Zda je hrisnik, to nevim,
ale vim jedno: Ze jsem byl slepy, a ted vidim.* Zeptali se ho tedy. ,,Co s tebou
udelal? Jak ti otevrel oci?“ A on jiz podrazdény zatvrzelosti zidd a z pozice
slepého, ktery vidi a nesnese slepé, odpovédel jim: ,, Uz jsem vam to rekl, ale jako
byste to neslyseli. Proc¢ to chcete slyset znovu? Chcete se snad i vy stat jeho
ucedniky? “ Co to znamena: Snad i vy, nez ze ja uz jim jsem? Nechcete i vy?
Nyni vidim, ale nezavidim.**’

12. Zlorecili mu a vekli: ,, Ty jsi jeho ucednik!“ Takové zloteCeni na nds
a na naSe déti. Zlotfeceni totiz je v tom, pokud prorazi§ srdce, ne pokud posuzujes
slova. My jsme ucednici Mojzisovi. My vime, Ze k MojZisovi mluvil Biih, o tomhle
vS§ak nevime, odkud je. Kéz byste védeéli, Zze k Mojzisovi mluvil Buth; védéEli byste
totiz, ze skrze MojziSe byl hlasan Bih. Mate totiz Pana, ktery tika: Kdybyste totiz
verili Mojzisovi, véFili byste i mné, nebot on psal o mné. > Nasledujete snad
sluZzebnika, a proti Panu se stavite zddy? Ale ani sluzebnika nenésledujete; nebot’
skrze n¢ho byste byli k Panu vedeni.

13. Ten clovek jim odpovédel: ,, To je skutecné divné, Ze vy nevite, odkud je
— a otevrel mi oci. Vime, Ze hrisniky Biih neslysi, ale vyslysi toho, kdo je zbozny
a plni jeho vili.“ Az dosud hovoii pomazany. Vzdyt 1 hiiSniky vyslysi Bih.
Kdyby totiz Blih hiiSniky nevyslySel, nadarmo by onen celnik fekl, kdyz klopil
o¢i k zemi a bil se v prsa: Pane, bud milostiv mné hiisnému!™" A toto vyznani si
zaslouzilo ospravedInéni, stejné jako tento slepy osviceni. Od vekii nebylo
slychano, ze by nékdo oteviel oci slepému od narozeni. Kdyby tento clovek nebyl

28 Mt 13,57. Srov. Tr. 15,23-24 a 24, 7. Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2,
s. 182, pozn. 29.

249 Krasna slovni hiicka: Iam video, sed non invideo.

0 Jan 5,46.

Bk 18,13.
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od Boha, nic by nedokazal. Uptimné, neohroZen¢, pravdive. Toto totiz, co ucinil
Péan, od koho se stalo, ne-li od Boha? Nebo jak by takové véci ucinili ucednici,
pokud by v nich Pan neptebyval?

14. Rekli mu: ,,V hiisich ses cely narodil. “ Co to znamena: cely? S oCima
zavienyma. Ale kdo oteviel oci, uzdravil jej celého; kdo dal tvafi osviceni, ten da
vzkif§eni na pravici.™ ,, V hiiisich ses cely narodil — a ty nds chces poucovat?
A vyhnali ho. Sami ho ¢inili ucitelem, sami se ho tolikrat dotazovali, aby se
poucili, a nevdécni pohrdli tim, kdo je ucil.

15. Ale co jsem tekl jiz diive, bratii, oni ho vyhané&ji, Pan jej pfijima; a tak,
protoZze byl vyhnan, stal se navic kiestanem. Jezis se dovédel, Zze ho vyhnali;
vhledal ho a ekl mu: ,, V&iis v Syna Boziho? “*> Pravé umyva tvai srdce.
Odpovedel, coby jesté dosud pomazany: ,,4 kdo je to, pane, abych v ného
uveril? “ Jezis mu vekl: |, Videél jsi ho: je to ten, kdo s tebou mluvi.” Tamten
(Kristus) byl poslan, tento si umyva tvar v Siloe, coZ znamena Poslany. Kone¢né
JiZ s umytou tvaii srdce a s o€isténym svédomim, kdyZ ho poznava uz nejen jako
syna ¢lovéka, jak predtim véfil, ale jiz jako BoZiho Syna, ktery pftijal télo, pravi:
Verim, Pane. To je malo, (fici): Verim, chces vidét, v koho véti? 4 padl pred nim
na kolena.

16. Jezis mu rekl. Pravé to je ten den, ktery rozd€luje svétlo od temnot.
Prisel jsem na tento svét soudit: aby ti, kdo nevidi, vidéli; a kdo vidi, oslepli. Co
to znamend, Pane? Unavenym jsi polozil vdznou otdzku; ale probud’ nase sily,
abychom dokdézali porozumét tomu, co jsi fekl. PtiSel jsi, aby ti, kdo nevidi,
uvideli; a to pravem, nebot’ jsi svétlo; a to pravem, nebot’ jsi dnem; a to pravem,
nebot’ vysvobozuje$ z temnot; toto kazda duSe uznava, tomu kazda rozumi. Co
znamena to, co nasleduje: 4 kdo vidi, oslepli? Kviili tomu, Ze jsi ptiSel, oslepnou
t1, kdo videli? Slys, co nasleduje a snad porozumis.

17. Byli tedy rozcileni témito slovy nékteri farizeové a rekli mu: ,,Jsme
snad i my slepi?“ Sly§ nyni to, co je popuzovalo: 4 kdo vidi, oslepli. JeZis jim
odpovedel: ,,Kdybyste byli slepymi, neméli byste hiich. “ Ackoli 1 sama slepota je
htich. Kdybyste byli slepi, to znamend, pokud byste zpozorovali, Ze jste slepi,
pokud byste ptiznali, Ze jste slepi a bézeli k l1ékati; kdybyste tedy takto byli
slepymi, neméli byste hrich, protoze ja jsem pfiSel zbavit hiichu. Vy vsak nyni
rikate: ,,Vidime.* Proto vas hrich trva. Pro¢? Protoze, kdyz ftikate: Vidime,
nehledate 1ékare a ve své slepoté ziistavate. Toto pak je to, Cemu jsme pied chvili
neporozuméli, jak pravil: Prisel jsem, aby ti kdo nevidi, videli; co znamena: aby
ti, kdo nevidi, videli? Kdo o sobé vyznavaji, Ze nevidi, ale hledaji 1¢kate, aby
vidéli. 4 kdo vidi, aby oslepli; co znamena: kdo vidi, aby oslepli? Kdo si mysli,
ze vidi, ale nehledaji 1ékate a ve své slepoté setrvavaji. A tedy toto rozliSeni
nazval soudem, kdyz pravil: Prisel jsem na tento svét soudit, ¢imz rozliSuje
piipad véficich a vyznavajicich od pySnych, kteti si mysli, Ze vidi, a tim jsou

vvvv

2 Srov. Mt 25,31-34.
3 Dle prekladu pouzivaného pii liturgii a ktery pouzivame pfi citaci, také textova varianta: VéFis v Syna
cloveka?
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zjednej mi pravo aujmi se mé pre proti bezboznému lidu;>* to jest t&ch, kdo
tikaji: Vidime, ajejichz htich trvd. AvSak nepiinesl do svéta jesté ten soud,
kterym bude soudit na konci v€ka zivé i mrtvé. S ohledem na néj totiz fekl: Jd

neposuzuji nikoho; > protoZe nejprve piisel, ne aby svét odsoudil, ale aby svét
byl skrze ného spasen.”>

2471421,
233 Jan 8,15.
2% Jan 3,17.
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TRACTATUS XLIX.

Od mista, kde se cte: Byl jeden nemocny, Lazar, az k tomuto: Odesel
do kraje blizko pouste, do mésta zvaného Efraim, a tam pobyval s ucedniky.

(Kap. XI, 1-54.)

1. Mezi vSemi zazraky, které na§ Pan Jezi§ Kristus ucinil, se kaze
ptedevsim
o Lazarové vzkiiSeni. AvSak zaméifime-li pozornost na toho, kdo to ucinil,
musime byt spise potéSeni nez udiveni. Clovéka vzkfisil ten, kdo ¢lovéka také
stvotil; on sam je totiz Jediny (Syn) Otce, skrze néhoz, jak vite, vSechno bylo
stvofeno.”’ Proto, pokud bylo skrze ngj viechno stvoieno, co je divného na tom,
byl-li skrze n¢j vzkiiSen jeden, kdyZz se denné skrze néj rodi takové mnoZstvi
(lidi)? Vice znamena lidi tvofit nez kiisit. Pfesto racil 1 tvofit 1 kiisit: vSechny
tvorit, n€které kiisit. Nebot’ i kdyz Péan Jezi§ ucinil mnoho takovych véci, nebyly
vSechny zapsany; stejn¢ jako sam svaty evangelista Jan dosvédcuje, Zze Kristus
Pan fekl i uginil mnohé véci, které nebyly zapsany;”® aviak k zapsani byly
vybrany ty, které se jevily, Ze postaci pro spasu veticich. Slysel jsi totiz, ze Pan
Jezi§ vzkiisil mrtvého; tob& postaci védet, ze kdyby chtél, vzkiisil by vSechny
mrtvé. A praveé toto si ponechal na konec vekil. Nebot prichdzi hodina, jak tiké
ten, o némz jste slySeli, nevelikym zazrakem vzkiisil z mrtvych (Clovéka)
po ¢tyfech dnech v hrob&, kdy vsichni v hrobech uslysi jeho hlas a vyjdou.
Vzkiisil zapachajiciho, ale piesto az dosud byl v zapachajici mrtvole tvar 0dd; on
v posledni den jednim zvolanim pieméni popel opét v télo. Ale bylo tieba, aby
nyni u€inil n¢jaké (skutky), jimiz by ndm byla dana znameni jeho sily, abychom
vng uvéfili apfipravili se k onomu vzkiiSeni, které bude k zivotu, ne
k odsouzeni. Pravé proto pravi: Prichazi hodina, kdy vsichni v hrobech uslysi
jeho hlas a vyjdou: ti, kdo konali dobro, budou vzkriseni k Zivotu, kdo pdachali

e , 259
zlo, budou vzkriseni k odsouzeni.

2. Nicméné& v evangeliu ¢teme o tiech mrtvych, které Pan vzkiisil, a asi ne
nadarmo. Nebot’ skutky Pan& nejsou pouhymi skutky, ale jsou znamenimi.**
Pokud jsou tedy znamenimi, kromé& toho, Ze jsou podivuhodné, jist¢ néco
poslouchat. Kdyz se Cetlo v evangeliu o tom, jak byl Lazar oziven, poslouchali
jsme s podivem, jako by ndm byla pted oci postavena podivana na veliky zazrak.
vstane; zamétime-li vSichni pozornost a porozumime, Ze jsou bidné&jsi smrti, Ze
kazdy, kdo hiesi, umira. Ale kazdy ¢lovek se boji smrti téla, malokdo vSak smrti

27 Srov. Jan 1,3.

% Srov. Jan 20,30.

> Jan 5,28 a 29.

20 Srov. Tr. 24, 2; 25,2 a 5; 44, 1. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 239,
pozn. 5.
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duse. O télesnou smrt, kterd bez pochyb nékdy pfijde, se staraji vSichni, aby
neptisla; to je zdroj jejich lopoty. Clov&k smrtelny usiluje, aby neumfel, a Glovék,
ktery ma Zzit navéky, se nesnazi, aby nehfesil. A kdyz usiluje, aby neumfel,
usiluje o to bezpfedmétn€; Cini to totiz, aby smrt jesté oddalil, ne aby ji unikl;
oviem nechce-li hiesit, nebude se naméhat a bude it navéky. O, kéz bychom
dokézali lidi povzbudit a zaroven s nimi byt povzbuzeni k tomu, abychom byli
takovymi milovniky zivota trvalého, jako jsou lidé milovniky Zivota pomijivého!
Co ¢loveék neudini, kdyZ se ocitne v nebezpeci smrti! Kdyz me¢ strmél nad jejich
krky, vzdali se lidé ¢ehokoli, jen aby se zachranili a pfezili. Kdo se hned nevzdal,
aby nebyl usmrcen? A asi po vzdani se stejné byl usmrcen. Kdo by poté nechtél
piijit o to, co slouZzi k Zivotu, jen aby piezil, a zvolil by rad¢ji nuzny Zivot nez
rychlou smrt? Komu bylo fe¢eno: Plav, abys nezemfel; a on védhal? Komu bylo
feCeno: Pracuj, abys nezemfel; a zlistal leno$it? Abychom zili navéky, Bih
ptikazuje snadné véci, ale branime se poslouchat. Bih ti netika: Zbav se toho, co
mas, abys Zil nakratko ve starostech a lopot¢; ale: Dej chudym z toho, co mas,
abys Zil v bezpe¢i bez ndmahy. Dé¢laji nam vycitky milovnici ¢asného Zivota,
ktery oni nemaji, ani kdyZ chtéji, ani na jak dlouhou dobu chtéji; a my si naproti
tomu nic nevycitdme, tak lenivi, tak netecni k ziskdni se vécného Zivota, ktery
budeme mit, budeme-li chtit, a kdyZ ho budeme mit, neztratime ho; avSak tuto
smrt, jiZ se bojime, tfebaze ji nechceme, mit budeme.

3. Jestlize tedy Pan svou velikou milosti a svym velikym milosrdenstvim
kiisi duSe, abychom neumfeli navéky, sprdvné rozumime, Ze ti tf1 mrtvi, které
vzkiisil télesn€, néco oznacuji a znadzornuji o vzkiiSeni dusi, které se d¢je skrze
viru: vzkfisil dceru predstaveného synagogy, ktera dosud lezela v domg;*®'
vzkiisil mladého syna vdovy, ktery byl vynaSen za brany mé&sta;*®* vzkiisil
Lazara, jiz Ctyfi dny pochovaného. At se kazdy zamysli nad svou dusi; hiesi-li,
umird; hiich je smrti duse. Ale n€kdy se hiesi v mysli. M¢l jsi zalibu ve zlém,
souhlasil jsi, zhfesil jsi; a ten souhlas t€ zahubil; ale smrt je uvnitf, nebot’ zlé
uvazovani jest€¢ neveslo do skutku. Pan, aby oznacil, Ze takovou dusi vzkiisi,
vzkiisil onu divku, kterd dosud nebyla vynesena ven, ale leZela mrtvd v domé,
jako by se skryval htich. AvSak pokud jsi nejen ptivolil zIé zalibé, ale dokonce
jsi sdm zlo ucinil, jako bys mrtvého vynesl za branu; jiZ jsi venku a mrtvy jsi byl
vynesen. A piece 1 jeho Pan vzkiisil a navratil jeho ovdovélé matce. Pokud jsi
zhtesil, lituj! A Pan t¢é vzkiisi a navrati cirkvi, tvé matce. Treti mrtvy je Lazar. Je
to hrozny druh smrti, nazyva se navyk ke zlému. Jiné je totiz zhtesit, jiné je Cinit
hieSeni navykem. Kdo zhtesi a hned se napravuje, brzy se vraci k Zivotu; nebot’
dosud neni zapleten navykem, neni pochovany. Kdo si vSak navykl htesit, je
pochovany a spravné se o ném tika: zapdchd,; zafina totiz mit tu nejhorsi povést,
jakoby Seredny puch. Takovi jsou vSichni, kdo si navykli zlo¢innosti, kdo jsou
zvracenych mravi. Rikas mu: Nedglej to. Kdy t& vyslechne ten, koho zemé tak
zadrzuje a hnilobou je rozkladéan a spoustou navyku je zatizen? A piece Kristova
moc nebyla nedostacujici k tomuto vzkiiSeni. Zname a vid¢€li jsme, denné vidime
lidi, ktefi zménili nejhorsi navyky, Ze ziji 1épe nez ti, kdo jim je vy¢itaji. Zlotecil

201 Srov. Mk 5,41 a 42.
22 Srov. Lk 7,14 a 15.
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jsi Cloveku; hle, sama sestra Lazarova (je-li to sama ta, kterd pomazala olejem
nohy Péan¢ a otfela je svymi vlasy, kdyz je smacela slzami) byla 1épe vzkiiSena
nez jeji bratr: ona byla osvobozena od spousty zlych navykt. Byla to totiz
proslula hiiSnice; a o ni bylo feceno: Muselo ji byt odpusteno mnoho hrichii, kdyz
mné nyni prokazuje tolik ldsky.”® Vidime mnohé, zndme mnohé; nikdo at’ si
nezoufd, nikdo at’ na sebe nespoléhd. A je Spatné zoufat si 1 spoléhat se na sebe.
Tak si nezoufej a hled si zvolit toho, na koho se mas spolehnout.

4. Tedy Pan vzkiisil také Lazara. SlySeli jste, co bylo za¢ Lazarovo
vzkiiSeni, tj., co oznaCuje. A tak jiz ¢téme; a protoze v tomto Cteni je mnohé
jasné, nezadejme si rozbor v jednotlivostech, abychom pojednali o nezbytném.
Byl jeden mnemocny, Lazar z Betdnie, vesnice, jeho sestry Marie a Marty.
V ptedchozim ¢teni jste si pfipomenuli, Ze Pan unikl z rukou téch, kdo jej chtéli
kamenovat a odesel za Jordan, kde kitil Jan.*** Kdyz tam Pan pobyval,
onemocnél Lazar v Betanii, coz byla vesnice blizko Jeruzaléma.

5. To byla ta Marie, ktera pomazala Pana olejem a utiela mu nohy svymi
vlasy. Ten nemocny byl jeji bratr Lazar. Sestry tedy poslaly k nému se vzkazem.
Jiz vime, kam poslaly — (na misto) kde byl Pan, protoze byl pryc¢, totiz za Jordan.
Poslaly k Panu a vzkazaly, Ze jejich bratr onemocnél, aby, pokud by mohl, ptisel
a zbavil jej nemoci. On odkladal uzdraveni, aby mohl vzkiisit. Co tedy vzkazaly
jeho sestry? Pane, ten, kterého milujes, je nemocen. Netekly: Pfijd’; tomu totiz,
ktery miluje, stacilo pouze oznamit. Neodvazovaly se fici: Piijd’ auzdrav;
neodvazovaly se fici: tam rozkaZ, a zde se stane. Byla-1i pochvalena vira onoho
setnika, pro€ ne 1 tyto (sestry)? On ptece pravil: Pane, nezaslouzim si, abys vesel
do mého domu. Ale rekni jen slovo, a miij sluZzebnik bude uzdraven.”® Nic
z tohoto tyto (sestry) netekly, nez pouze: Pane, ten, kterého milujes, je nemocen.
Staci, abys to v&d¢l; nemilujes totiz a zoufas si. Ale né€kdo fika: Jak mohl byt
v Lazarovi znazornén hiiSnik a pfitom jej Pan tak miloval? At poslechne, co fika:
Neprisel jsem totiz povolat spravedlivé, ale hrisniky.*®® Kdyby totiz Buh
nemiloval hii$niky, z nebe na zemi by nesestoupil.

6. Kdyz to Jezis uslysel, rekl: ,, To neni nemoc k smrti, ale k slavé Bozi, aby
Jji byl oslaven Bozi Syn.“ Takové jeho oslavovani jemu nic neptidalo, ale ndm
prospélo. Proto pravil toto: Neni k smrti, nebot ani ta smrt nebyla k smrti, ale
spiSe k zdzraku, pro ktery by lidé uvétili v Krista a vyhnuli se skute€né smrti.
Dobte se podivejte, jak jakoby nepiimo Pan o sobé tekl, ze je Buh, kvili
nékterym, ktefi popiraji, Ze Syn je Btth.**’ Nebot’ jsou bludafi, kdo toto popiraji,
ze Syn BoZi je Biih. Hle, at’ slySi: To neni nemoc, pravi, k smrti, ale k slavé Bozi.
K jaké slave? A jakého Boha? Slys to, co nésleduje: Aby ji byl oslaven Bozi Syn.
Tedy to neni nemoc, pravi, k smrti, ale k slave Bozi, aby ji byl oslaven Bozi Syn.
Skrze co? Skrze onu slabost.

29 Srov. Lk 7,37-47.

2% Srov. Jan 10,39-40.

265 Mt 8,8.10.

266 Mt 9,13.

267 Narazka na arianismus.
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7. Jezis mel rad Martu ajeji sestru Marii i Lazara. On nemocny, ony
zarmoucené, vSichni milovani; ale mél je rdd 1 Uzdravitel nemocnych, ba
dokonce Buditel mrtvych a Té&Sitel zarmoucenych. Kdyz tedy uslysel, Ze je
nemocen, ziistal jeste dva dni v misté, kde byl. Vzkazaly mu tedy, on tam ztstal;
tak ub¢hla doba, az se naplnily ¢tyfi dny. Nikoli nadarmo, to spiSe snad, ba urcité
proto, aby i sdm pocet dni naznacoval néjaké tajemstvi. Potom teprve znovu rekl
svym ucednikum: ,, Pojdme do Judska, “ kde byl méalem ukamenovan ten, kdo,
zda se, kvili tomu odtud odchazel, aby nebyl ukamenovan. Odesel totiz jako
¢lovek; ale pfi ndvratu jako ten, kdo nedbd na slabost, ukazal silu. Pojdme, pravi,
do Judska.

8. Pohled’te, jak byli ucednici ustraseni poté, co toto fekl. Ucednici mu
rekli: ,, Mistre, neddavno té chteli Zidé ukamenovat — azas tam jdes?* Jezis
odpoveédel: ,,Nema den dvanact hodin? “ Co znamena tato odpovéd? Oni fekli:
Nedavno té chtéli Zidé ukamenovat — a zas tam jdes, aby té ukamenovali? Pdn
na to: Nemad den dvandct hodin? Kdo chodi ve dne, neklopytne, protoze vidi
svetlo tohoto svéta. Kdo vsak chodi v noci, klopytne, protoze v nem neni svétlo.
Zajist¢ mluvil o dni, ale vnasem porozuméni jako by jesté stale byla noc.
Vzyvejme den, aby zapudil noc a (svym) svétlem osvitil srdce. Co totiz Pan chtél
tici? Nakolik se mi to zdd vhodné, nakolik z této véty prosvita vyska 1 hloubka,
chce vyvrdtit jejich pochybnost anevéru. Chtéli totiz dat Panu radu, aby
nezemiel, zatimco on pfiSel zemfit, aby oni sami nezemfeli. Tak 1 na né¢jakém
se, aby nezemiel a znelibil se Zivotu, tj. samému Panu; nebot’ kdyz naznacil
ucedniktim, Ze bude v Jeruzalémé od zidi umucen, odpovédél Petr za ostatni
a pravil: Buh uchovej, Pane! To se ti nikdy nestane! Nacez Pan tika: Jdi mi z oci,
satane, nebot nemds na mysli véci bozské, ale lidské! A kratce predtim, kdyz
vyznava, ze je Syn Bozi, zaslouzil si chvalu; uslySel totiz: Blahoslaveny jisi,
Simone, synu Jondsiv, protoze ti to nezjevilo télo a krev, ale miij nebesky Otec.**®
Ten, jemuz ftekl: Blahoslaveny jsi, tomu tikd: Jdi mi z oc¢i, satane, nebot
blahoslaveny nebyl sam od sebe. Ale odkud? Protoze ti to nezjevilo télo a krev,
ale miij nebesky Otec. Hle, odkud jsi blahoslaveny, ne ze svého, ale z mého. Ne
proto, Ze ja jsem Otec, ale Ze viechno, co ma Otec, je moje.”” Pokud je
blahoslaveny kvili tomu, co je ze samého Péna, satan od ¢eho? Tehdy to tekl;
nebot’ udal ditvod blahoslaveni, jak tekl: Nezjevilo ti to telo a krev, ale miij
nebesky Otec; toto je diivod tvého blahoslaveni. Ze jsem vsak fekl: Jdi mi z oc,
satane, sly$ také o divodu této véci: Nemdas na mysli véci bozZské, ale lidské.
Proto at’ se nikdo neklame: ze svého je satanem, z Boziho je blahoslaveny. Co
totiz znamena ,,ze sveého*, ne-li ze svého hiichu? Vezmi hiich — co zustane tvé?
Spravedlnost, pravi, je zmého. Co totiz mas, co bys nedostal?*” Proto kdyz
chtéli lidé davat radu Bohu, ucednici uciteli, sluzebnici Panu, nemocni 1ékafti,
pokéral je a pravil: Nemd den dvandct hodin? Kdo chodi ve dne, neklopytne.
Mne nasledujte, nechcete-li klopytat; nechtéjte mi davat radu vy, ktefi ode mne

28 Srov. Mt 16,16-23.
20 Srov. Jan 16,15.
20 Srov. 1 Kor 4.7.
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mate radu pfijmout. Ceho se tedy tyka: Nema den dvanict hodin? Nebot’ aby
ukazal, ze on je den, vyvolil dvanact ucedniki. Pokud ja jsem, pravi, den a vy
hodiny, davaji snad hodiny dni radu? Hodiny nésleduji den, nikoli den hodiny.
Pokud tedy oni byli hodinami, co tam déld Jidas? Nebyl i on mezi dvanacti
hodinami? Pokud byl hodinou, osvécoval; pokud osvécoval, jak to, Ze vydal den
na smrt? Ale Pan v tom slové (nehovotil) o samém Jidasi, ale pfedvidal jeho
nastupce. Kdyz totiz odpadl Jidas, nastoupil za néj Matéj a poCet dvandcti se
zachoval.””! Proto ne nadarmo Pan vyvolil dvanact udednikd, ale protoZe je sam
duchovnim dnem. At tedy hodiny nasleduji den, at hodiny zvéstuji den, at’
hodiny ode dne jsou osvécovany, at’ jsou hodiny ode dne ozafovany a skrze
zveéstovani hodin at' svét uvéii vden. Tedy toto pravil v kratkosti: Mne
nasledujte, nechcete-li klopytat.

9. Po téch slovech jesté dodal: ,,Nas pritel Lazar spi, ale jdu tam, abych ho
probudil ze spdnku.* Rekl pravdu. Pro sestry zemiel, pro Pana spal. Zemfel
pro lidi, ktefi ho nemohli vzkiisit; nebot’ Pan ho tak snadno probudil z hrobu,
jako ani ty neprobudi$ spiciho zlizka. Tedy v ohledu na svou moc hovofil
o spicim; nebot’ 1 jini mrtvi jsou Casto nazvani v Pismech ,,spici®, jak apostol
tika: Nechceme vas, bratii, nechat v nevédomosti o téch, kteri uz zesnuli, abyste
nebyli zarmouceni jako ostatni, kdo nemaji nadéji.*’* Proto i on je pojmenoval
jako ,,spici®, protoze ptedpovidal, ze budou vzkiiSeni. Spi tedy kazdy mrtvy,
1 dobry 1 Spatny. Ale pravé jako zdlezi t¢m, kdo denné usinaji a probouzeji se,
na tom, co kazdy vidi ve snech — jedni proZivaji piijemné sny, jini tryznéni,
proto, takze se ten, kdo bdi, boji usnout, aby se k tomu opét nevratil — tak kazdy
¢lovek usind ve svém stavu i probouzi se ve svém stavu. A zalezi na tom, jakou
strazi je kdo pfijat, aby byl poté priveden k soudu. Nebot’ i vézeni se hlidky
pfidéluji podle druhu pfipadd; Gfednici jsou sjednani pro ochranu jednéch,
pii piatelské a jemné praci a ve véci obanské; jini jsou predani spraveim®’;
dalsi jsou poslani do zaléafe; a v samotném Zzalafi nejsou vSichni, ale z divodu
vaznéjSich piipadid jsou nastrkdni do nejhlubSich (Casti) Zzalafe. Proto, jako
jsou odlisné straze pii vykonu ufadu, tak jsou odlisné straze mrtvych 1 odliSné
druhy vzkiiSenych. Byl pfijat chudy, byl pfijat bohaty; ale jeden
do Abrahdmova naru¢i; jeden tam, kde Ziznil a nenasel kapku vody.*”

10. A tak vSechny dusSe maji, abych pfi této ptilezitosti poucil vasi lasku,
vSechny duse maji, kdyZ opusti svét, své odlisné pfijeti. Dobré maji radost, zI¢
muka. Ale az vskutku nastane vzkiiSeni, i radost dobrych se rozhojni, 1 muka
zlych budou tvrdsi, kdyz s télem budou tryznéni. Svati patriarchové, proroci,
aposStolové, mucednici, dobii vétici byli pfijati v pokoji; presto vSichni az
na zaver piijmou to, co Blh prislibil: jim bylo totiz pfislibeno také vzkiiSeni téla,
zniCeni smrti, véény zivot s and€ly. Toto vSichni zarovenl piijmeme; nebot
odpocinuti, jez je davano zdhy po smrti, kazdy ptfiyjme tehdy, az umfe, bude-li

*71 Srov. Sk 1,26.

21 Sol 4,13.

213 Optiones jsou ti, kdo spravuji rizné ufady; mohou to byt spravci dilny, ufadu &i Zaldfe — o t&chto
poslednich je zde te€ [...].* Corpus Christianorum, Series Latina 36, VIII, s. 425, pozn. 1.

*7 Srov. Lk 16,22-24.
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toho hoden.’” Jako prvni je pijmou patriarchové; pohled'te, jak dlouho

odpocivaji; pozdé€ji proroci, hned nato apostolové, pak svati mucednici a dobii
vétici vSech dni. A jedni v tomto odpocinuti uz jsou dlouho, jini ne tak dlouho,
dal$i nemnoho let a zase jini az po delSim case. Az vSak procitnou z tohoto
spanku, vSichni zaroven piijmou, co bylo pfislibeno.

11. Nas pritel Lazar spi, ale jdu tam, abych ho probudil. Ucednici mu rekli
— jak rozuméli, tak odpovédéli: Pane, jestlize spi, uzdravi se. Spanek nemocnych
totiz byva znamkou zdravi. Jezis vsak mluvil o jeho smrti, oni ale mysleli, Ze
mluvi o usnuti ve spanku. Tehdy jim JeZis rekl otevirené. Nepiimo totiz tekl: spi;
pravil proto oteviené: Lazar umrel. A jsem rad, Ze jsem tam nebyl, kvili vam,
abyste uverili. A vim, ze umfel, a ja jsem tam nebyl; bylo totiz vzk4zano, Ze je
nemocny, nikoli mrtvy. Ale co mohlo zistat skryto tomu, kdo stvoftil a do jehoz
rukou duSe zemielého odesla? Pravil toto: A jsem rdd, Ze jsem tam nebyl, kvuli
vam, abyste uveérili, abyste se jiz zacali divit, Ze Pan mohl fici, Ze je mrtev, coz
ani nevid€él ani o tom neslySel. Jist¢ zde musime piipomenout, ze vira jeho
ucednik, ktefi v né€j jiz uvéfili, byla az dosud postavena na zazracich; ne aby ta,
ktera nebyla, zacala existovat, ale aby ta, kterd jiz zacala existovat, rostla; i kdyz
uzil takového slova, jako by teprve zaCinali vétit. Nepravil totiz: Jsem rad kviili
vam, aby se vaSe vira zvétSovala nebo upeviiovala; ale pravil: abyste uverili.
Tomu se musi rozumét: abyste vice a pevnéji uveétili.

12. ,Ale pojdme k nému!*“ Tomas — receny Blizenec — vyzval ostatni
ucedniky: ,, Pojdme i my, at zemreme s nim! “ Kdyz JeZis prisel, shledal, Ze Lazar
je uz ctyri dny v hrobé. O Ctyfech dnech lze toho zajisté fici mnoho, jako se tomu
ma s temnymi misty Pisma, kterd pro odli$nost téch, kdo jim rozuméji, vyjevuji
mnohé smysly. Reknéme i my, co se nam zda, Ze oznaduje ten, kdo byl po &tyii
dny mrtvy. Jak jsme totiz v onom slepém rozpoznali jaksi lidsky rod, tak asi
1 v tomto mrtvém mnoho vyrozumime; jedna skutecnost totiz mize byt oznacena
riznymi zplisoby. KdyZ se narodi ¢lovék, uz se narodi se smrti, nebot’ prebira
hiich od Adama. Proto apostol tika: Skrze jednoho cloveka prisel na tento svet
hrich a skrze hrich smrt, atak smrt presla na vSechny lidi, protoze vsichni
zhiesili.”’® Hle, mas zde jeden den smrti, ktery prenasi ¢lovék ze smrti na
potomstvo. Poté roste, zafind se blizit k rozumnym I1étim, aby rozumél
piirozenému zakonu, ktery maji vSichni vepsan do srdce: To, co nechces, aby ti
bylo &inéno, ani ty ne¢ifi druhym.””” Cozpak to, co se lze na t&chto strankach
naucit, neni jaksi ¢teno 1 v samotné ptirozenosti? Chces trpét kradez? Jisté
nechces. Hle, zdkon v tvém srdci: Co nechces$ trpét, nechtéj €init. A ten zakon
lidé piekracuji: hle, druhy den smrti. Byl dan dokonce boZsky zakon skrze
Boziho sluzebnika MojziSe; bylo tam teceno: Nezabijes; nezcizoloZis; nevydas
krivého svédectvi; cti otce i matku, nebudes dychtit po nicem, co patri tvému
bliznimu; nebudes dychtit po Zené svého blizniho.*” Hle, zikon byl napsan
a opovrhuje se jim; hle, tfeti den smrti. Co zbyva? Ptichazi také evangelium,

25 Srov. Tr. 26, 16.
2 Rim 5,12.

277 Srov. Tob 4,16.

28 Srov. Ex 20,12-17.
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hlasa se nebeské kralovstvi, vSude je ohlaSovan Kristus, hrozi peklem, ptislibuje
veécny zivot, ale pohrda se jim. Lidé prekracuji evangelium: hle, ¢tvrty den smirti.
Pravem jiz zapacha. Cozpak vici témto se musi popirat milosrdenstvi? Nikoli.
Péan se neopomene piiblizit ani k takovym, aby je probudil.

13. K Marte a Marii prislo mnoho zidii, aby je potesili (v Zalu) nad bratrem.
Kdyz Marta uslysela, Ze Jezis prichazi, chvatala mu naproti. Marie zustala
vdomé. Marta rekla Jezisovi: ,, Pane, kdybys tu byl, miij bratr by byl neumrel.
Ale vim i ted, Ze at bys Zadal Boha o cokoli, Buih ti to da. Netekla: Ale 1 tak t&
prosim, abys vzkiisil mého bratra. Vzdyt odkud védé€la, bude-li uZzitecné
pro jejiho bratra, aby byl vzki#iSen? Jen tolik tekla: Vim, ze muzes, a chces-li,
ucinis; zda bys to mél udinit, to je véc tvého usudku, nikoli mého ocekdvani. Ale
vim

i ted, Ze at bys Zadal Boha o cokoli, Biih ti to da.

14. Jezis ji vekl: ,, Tviij bratr vstane.” To bylo dvojznacné. Nepravil totiz:
Nyni vzkiisim tvého bratra; ale: ,, Tviij bratr vstane.” Marta mu odpovedéla:
, Vim, Ze vstane pri vzkriSeni v posledni den.” Onim vzkiiSenim jsem si jista,
timto viak si jistd nejsem. JeZi§ ji rekl: , Jd jsem vzkiiSeni.“ Rikas: Muj bratr
vstane pifi vzkfiSeni v posledni den; to je pravda! Ale skrze koho jednou
povstane, mize 1 nyni, nebot: Ja jsem, pravi, vzkiiseni a Zivot. SlySte, bratfi,
slyste to, co tika. Jist¢ bylo veskeré ocekavani okolostojicich, Ze obzivne Lazar,
jenz byl po ¢tyfi dny mrtev; poslySme a povstaiime. Jak mnozi jsou mezi timto
lidem, které svira titha navykl! Snad mne slyS$i néktefi, jimz je feceno: Neopijejte
se vinem, vede to jen kvystiednostem;*” tikaji: Nemizeme! Snad mé slysi
nektefi necisti, poskvrnéni nevazanostmi anemravnostmi, jimz je feceno:
Necirite to, abyste nezahynuli; a odpovidaji: Nemlzeme se vzdat svého navyku.
O, Pane, tyto op&t probud. Jd jsem, pravi, vzkiiSeni a Zivot. Proto vzk¥iSeni,
nebot’ Zivot.

15. Kdo veri ve mne, i kdyz umrel, bude Zit, a Zadny, kdo Zije a véri ve mne,
neumre naveky. Co to znamena? Kdo veri ve mne, i kdyz umrel, bude Zit, jako
Lazar umfel, bude Zit; nebot on neni Bohem mrtvych, ale Zivych. O davno
zemrelych otcich, to je o Abrahdmovi, 1zdkovi a Jakubovi, dal Zidim takovou
odpoveéd’: Jd jsem Bith Abrahamiiv, Izdkuv a Jakubiiv. On neni Bohem mrtvych,

veer
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ttebaze zijes, jsi mrtvy. Tomu, kdo otélel, aby ho nésledoval a tikal: Dovol mi,
abych napred Sel apochoval svého otce, tomu odpoveédé€l: Nech, at mrtvi
pochovavaji své mrtvé, ty pojd, ndsleduj mé.*' Byl tam mrtvy k pochovéni, byli
tam 1 mrtvi, kteti se pfipravovali mrtvého pochovat; on mrtvy v téle, oni v dusi.
Odkud se bere smrt v dusi? KdyZ neni vira. Odkud se bere smrt v té€le? Kdyz neni
duse. Proto dusi tvého Zivota je vira.” Kdo véii ve mne, pravi, i kdyz umrel
v téle, bude Zit v dusi, dokud 1 nevstane télo, které uz nikdy nezemie. Toto

9 Ef5,18.

20 Mt 22,32 a Lk 20,37-38.

1Mt 8,21-22.

2 Ergo animae tuae anima fides est.
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znamena: Kdo veri ve mne, i kdyZz umrel v Case kvuli smrti t€la, neumre naveky
kvali Zivotu ducha anesmrtelnému vzkiiSeni. Toto znamena to, co pravil:
A Zadny, kdo Zije a veri ve mne, neumre naveky. Veris tomu? *“ Odpovédela mu:
,Ano, Pane, verim, Ze ty jsi Mesias, Syn Bozi, ktery prisel na svet.“ Kdyz jsem
tomuto uvétila, uvéfila jsem, Ze ty jsi vzkiiSeni, uvéfila jsem, Ze ty jsi Zivot;
uvétila jsem, ze kdo vefi v tebe, 1 kdyz umfel, bude Zzit; a kdo zije a véii v tebe,
neumie naveky.

16. Po téch slovech odesla, zavolala svou sestru Marii v tichosti?®® a rekla
Jji: ,, Mistr je tu avola te. Je tieba si v§imnout, jak se ticho vyjadiilo v utajeni
hlasu. Nebot’ jakym zplGsobem byla potichu ta, kterd zaroven fekla: Mistr je tu
a vola te? Je tteba si v§Simnout také toho, Ze evangelista nefekl, kde, kdy ¢i jak
Pan zavolal Marii, aby se to spiSe vyrozumélo ze slov Marty a zachovala se
stru¢nost pii vypravovani.

17. Jak to uslysela, rychle vstala a sla k nemu. Jezis totiz dosud nedosel
do vesnice, ale byl jesté na tom misté, kam mu Marta prisla naproti. Kdyz uvideli
Zidé, kteri byli u Marie v domé a tésili ji, Ze rychle vstala a vysla, 5li za ni; vikali
si, ze jde k hrobu, aby se tam vyplakala. Pro¢ to bylo pro evangelistu dilezité
vypravovat? Abychom uvidéli to, co zpiisobilo, Ze tam byli mnozi, kdyz byl
Lazar vzkiiSen. Kdyz si totiz zidé mysleli, ze utika, aby pro svou bolest hledala
utéchu v slzach, nasledovali ji, aby tak veliky zazrak vzkiiSeni mrtvého
po ctyfech dnech nasel mnohé svédky.

18. Jakmile Marie dosla tam, kde byl Jezis, a uvidela ho, klesla mu k noham
a rekla mu. ,,Pane, kdybys tu byl, miij bratr by byl neumrel. “ Kdyz Jezis videl,
jak place ona a jak pldacou i zide, kteri prisli zaroven s ni, v duchu byl hluboce
dojat, zachveél se a zeptal se: ,,Kam jste ho polozili?“ Nevim, co ndm naznacil
tim, zZe byl v duchu hluboce dojat a Zze se zachvél. Kdo by jim totiz mohl zachvét,
neZ on sam sebou? Proto, bratfi moji, nejprve zaméite pozornost na jeho moc
ateprve hledejte vyznam. Ty, a¢ nechce$, zachvéje§ se; Kristus se zachvél,
protoze chtél. Jezi§ hladovél, to je pravda, ale protoze chtél; Jezi§ usnul, to je
pravda, ale protoZe chtél; Jezi§ zesmutnél, to je pravda, ale protoze chtél; Jezis
zemrel, to je pravda, ale protoze chtél; v jeho moci bylo, tak ¢i tak byt dojat,
nebo nebyt dojat. Slovo totiz piijalo dusi i1 télo, celou lidskou pfirozenost
spojenou v jednoté osoby. Vzdyt 1 aposStolova dusSe byla osvicena Slovem,
Petrova duse byla osvicena Slovem, Pavlova duse i duSe ostatnich apostoli
a svatych prorokii byly osviceny Slovem; ale o Zddné nebylo feceno: Slovo se
stalo télem;*® o 74dné nebylo fedeno: Jd a Otec jedno jsme.”® Kristova duse
1 télo je jednou osobou se Slovem BoZim, jeden Kristus. A tak skrze toto (Slovo),
v némzZ spoc¢iva nejvyssi moc, je na pokyn vile ovladana slabost: Toto znamena:
zachvél se.

19. Mluvil jsem o moci, (nyni) zaméfte pozornost na vyznam. Veliky vinik

% Liturgicky preklad pieklada: vocavit Mariam silentio, dicens, ,zavolala Marii stranou a fekla ji, my
kvili jasnéj§imu smyslu nahrazujeme: ,,zavolala Marii v tichosti a fekla ji*.

24 Srov. Jan 1,14.

*%3 Srov. Jan 10,30.
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je ten, koho oznacuje smrt po Ctyii dny a onen pohieb. Co tedy znamena, ze se
Kristus zachvéje, nez aby se ti oznacilo, jak ty se musiS zachvét, kdyz jsi
zatézovan a tlaCen takovou tithou hiichu? Vsiml sis totiz sebe, vidél jsi, ze jsi
vinik, zuctoval jsi se sebou: to jsem ucinil, a Bilh m¢ uSetiil; toho jsem se
dopustil, a mél se mnou strpeni; slySel jsem evangelium a nedbal jsem ho; byl
jsem pokitén, ale znovu jsem se vratil k témuz (zptsobu zivota); co ¢inim? Kam
jdu? Jak vyvaznu? Kdyz toto tikas, jiz Kristus burcuje, nebot’ burcuje vira.
V burcujicim hlase se zjevuje nad€je na vzkiiSeni. Je-li v nitru vira, je tam
Kristus burcujici; je-1i vira v nas, je v nds Kristus. Co totiz jiného pravil apostol:
aby Kristus virou prebyval ve vasich srdcich?**® Proto tva vira v Krista znamena:
Kristus ve tvém srdci. Odsud pochdzi 1 diavod, pro¢ spal vlod’ce; akdyz se
ucednici strachovali a jiz bylo nablizku ztroskotani, ptistoupili k nému a vzbudili
ho; Kristus vstal, pohrozil vétrim a vindm, a nastalo veliké ticho.”®” Tak je to
1 s tebou; vétry vstupuji do tvého srdce, at’ uz se kdekoli plavis, kdekoli prochazis
timto Zivotem coby bouflivymi a nebezpe¢nymi vodami; vstupuji vétry, vali se
viny, kymaceji lodi. Co jsou vétry? Slysel jsi vycitku a hnévas se; vycitka je vitr,
hnév viny; jsi vnebezpeci ahodla§ odpovédét, hodlas oplatit zlofeceni
zlofeenim, a nyni se lod’ bliZi ztroskotani; probud’ spiciho Krista. Proto se totiz
zmitas a pfipravujes se, Ze oplati§ zlem za zlo, nebot’ Kristus spi v lod’ce. Kristiv
spanek v tvém srdci je totiz zapomenuti viry. Ale pokud vzbudi§ Krista, tj.,
obnovis viru, co ti fika jakoby bdici Kristus ve tvém srdci? Slysel jsem (o mné
tikat): Jsi pomateny,”™® ale modlil jsem se za n&; Pan slysi a trpi; sluha slysi
a pohorsuje se! Ale chce§ byt pomstén. Coze? Copak ja jsem byl jiz pomstén?
Kdyz ti tva vira tika toto, jako by se pfikazovalo vétriim a vlndm, a tak nastava
veliké ticho. A tak jako probudit Krista na lodi znamena probudit viru, tak at’ se
v srdci Cloveéka, kterého utlacuje velika tiha a ndvyk k htichu, v srdci ¢lovéka,
jenz dokonce ptestupuje svaté evangelium, jenz pohrdd vécnymi tresty, at’ se
chvéje Kristus, at’ si ¢loveék déla vycitky. Slys jesté toto: Kristus plakal, at’ nad
sebou place cloveék. Vzdyt pro¢ Kristus plakal, nez aby naucil plakat ¢loveka?
Proc¢ byl dojat a zachv¢l se, neZ ze se vira Clovéka, ktery je po pravu nespokojen
sdm se sebou, jaksi musi zachvét pii vycitkdch zlych skutkl, aby
raznym pokanim odstoupil navyk k htichu?

20. A4 zeptal se: ,,Kam jste ho polozili? “ VEdél jsi, ze umtel, ale nevis, kde
byl pohiben? Také toto je znameni, protoZze Blih jakoby nezna tak ni¢emného
clovéka. Neodvazil jsem se fici: Neznd; co totiz on neznd? Ale jakoby neznd. Jak
to dokazeme? Slys, co Pan fekne pii soudu: Nezndm vds. Odejdéte ode mé.*™ Co
to znamena: Neznam vas? Nevidim vas ve svém svétle, nevidim vas v oné
spravedlnosti, kterou zndm. Tak 1 zde, jakoby neznaly takového htisnika, tekl:
Kam jste ho poloZili? Takovy je 1 Bozi hlas v raji, poté co Clovek zhiesil: Adame,
kde jsi?*° Odpovedeli mu: ,,Pane, pojd se podivat.“ Co to znamena: Pojd se
podivat? Smiluyj se. Pan totiz vidi, kdyz se smilovéava. Proto je mu feceno: Popatr

286 Srov. Ef 3,17.

27 Srov. Mt 8,24-26.
28 Jan 7, 20.

29 Mt 7,23.

20 Gen 3,9.
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na mou bidu a trdpeni, odpust mi viechny hriichy!™"

21. JeZis zaplakal. Zidé proto vekli: ,,Hle, jak ho miloval!*“ Co to znamena:
Miloval ho? Neprisel jsem totiz povolat spravedlivé, ale hFisniky k pokani.*** Ale
nekteti z nich tekli: ,, Copak nemohl ten, ktery oteviel oci slepému, také ucinit,
aby on neumrel? “ Kdo nechtél ucinit, aby neumfiel, hodlal ucinit to, co je vice:
aby mrtvy povstal.

22. Jezis byl znovu hluboce dojat a prisel ke hrobu. At vzbudi dojeti
1vtobé, jsi-li pfichystdn obzivnout. Kazdému cloveéku, ktery je utlaCovan
nejhorSimi navyky, je fe€eno: Prisel k hrobu. Byla to jeskyné a na ni leZel kamen.
Mrtvy pod kamenem, vinik pod zdkonem. Vite totiz, ze zékon, ktery byl dan
7idim, byl napsan na kameni.* A vSichni h¥i$nici jsou pod zdkonem; dobie
zijici jsou vSak vsouladu se zdkonem. Zikon nebyl ustanoven proti
spravedlivému.”®* Co tedy znamena: Odstrarite kimen? Hlasejte milost. Apostol
Pavel tedy tikd, ze slouzi nové smlouve, ktera (nespociva) v litere, ale v duchu.
Nebot litera, pravi, zabiji, ale duch ozivuje.”” Litera, ktera zabiji, je jako kamen,
ktery utlacuje. Odstrante, pravi, ten kamen. Odstraiite tizi zakona; hlasejte milost.
Kdyby totiz byl dan néjaky takovy zdkon, ktery by byl schopen davat Zivot, pak by
ovSem ospravedinéni pochazelo skutecné ze Zdkona. Pismo vsSak uzavrelo
vSechny pod hrichem, aby bylo z viry v Jezise Krista dano zaslibeni tém, kdo
veri.?® Tedy odstrarite kdmen.

23. Sestra zemrelého Marta mu namitla: ,, Pane, uz zapdchd, vidyt je tam
ctvrty den. *“ JeZis ji odpovedel.: ,, Coz jsem ti nerekl, Ze budes-li verit, uvidis slavu
Bozi?* Co to znamend: wuvidis slavu Bozi? Ze vzkiisi 1 toho, kdo uZz zapacha
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po ¢tvrtém dni. VZdyt vsichni jsou hrisniky a nedostava se jim Bozi slavy,
a: Kde se vsak rozmnozZil hrich, (tam) se v mire jesté daleko Stédrejsi ukazala
298
milost.

24. Odstranili tedy kamen. Jezis obrdtil oc¢i vzhiiru a rekl: ,, Otce, dékuji ti,
Ze jsi me vyslySel. Ja jsem ovsem védel, ze me vidycky vyslysis. Ale rekl jsem to
kviili zastupu, ktery stoji kolem mé, aby uverili, Ze ty jsi mé poslal.“ Po téch
slovech zvolal mocnym hlasem. Byl dojat, zaplakal, zvolal mocnym hlasem. Jak
ztézka povstava ten, koho utlacuje ttha mnoha zlych ndvykt! Ale pfece povstava;
je vnitru oziven skrytou milosti; po mocném hlase povstava. Co se stalo? Po téch
slovech zvolal mocnym hlasem: ,, Lazare, pojd ven!*“ A mrtvy ihned vysel, ovazan
na nohou i na rukou pruhy (platna) as tvari omotanou Sdtkem. Divi§ se, jak
vySel s ovazanyma nohama, ale nedivi$ se, ze vstal po ctyfech dnech? To i to
zpusobila moc Pang, ne sily mrtvého. Vysel a stale byl jesté ovazany; stale jeste
svazany, tiebaze jiz vySel ven. Co to znamena? KdyZ opovrhujes, lezi§ mrtvy;

21 7124,18.

22 Mt 9,13.

23 Srov. Ex 31,18.
24 Srov. 1 Tim 1,9.
2% 2 Kor 3.6.

2% Gal 3,21-22.

27 Rim 3,23.

2% Rim 5,20.

66



a pokud opovrhujes takovymi vécmi, o nichz jsem mluvil, lezi§ pohibeny; kdyz
to vyznas, vyjdes. Co totiz znamend vyjit, ne-li jakoby vystoupit z tajnych mist
a objevit se? Ale aby ses vyznal, Blih plisobi a vola silnym hlasem, tj., kdyz vola
velkou milosti. A tak kdyz vySel mrtvy stale jest¢ svazany, kdyz se vyznéval,
stale jesté byl vinik; aby jeho hiichy byly rozvazany, ekl Pan jeho sluzebnikliim:
Rozvazte ho a nechte odejit! Co to znamenda: Rozvazte a nechte odejit? Co
rozvazete na zemi, bude rozvazano také na nebi.*”’

25. Mnoho z tech Zidu, kteri prisli k Marii a uvideli, co Jezis vykonal, v nej
uverilo. Nekteri z nich vSak odesli k farizetim a povedeli jim, co JeZis vykonal. Ne
vSichni z zidd, kteti ptisli k Marii, uvétili, ale pfece mnozi. Ale nékteri z nich, at
uz z zidh, kteti pfiSli k Marii, nebo ztéch, kteti uvéfili, odesli k farizeiim
a povedeli jim, co JeZis vykonal; at’ uz zvéstujice, aby také oni uvéfili; nebo spise
zrazujice, aby je rozcilovali. At uz jakkoli ¢i od kohokoli, toto se doneslo
farizetm.

26. VeleknezZi a farizeové svolali proto veleradu a radili se: ,, Co ucinime? “
Netekli ptece: Uveéfme. Vic totiz zpropadeni lidé uvazovali, jak by uskodili, aby
ho zahubili, nez jak by se poradili, aby nezhynuli; ale piece se bali a radili se.
Rekli totiz: ,,Co ucinime? Vzdyt ten ¢lovék kond mnoho znameni! Nechdme-1i ho
tak, vSichni v ného uvéri, a pak prijdou Rimané avezmou ndm (svaté) misto
i narod.“ Bali se, ze ztrati casné véci, a pritom nemysleli na zivot vécny; a tak
prisli o oboji. Vzdyt po utrpeni Pané a jeho oslaveni zabrali Rimané jejich misto
1 narod, vyplenénim a pfemisténim; a dostihne je to, co bylo fe¢eno jinde: Ale
synové tohoto krdlovstvi piijdou do temnot venku.>* Avsak toho se bali, Ze pokud
by snad vSichni uvéfili v Krista, nikdo by nezistal, kdo by ochratioval Bozi
mésto a chram proti Rimantim; nebot’ o nauce Kristové mysleli, Ze stoji proti
samému chrdmu a zakonlim otc.

27. Jeden z nich, Kaifas, ktery byl v tom roce veleknezem, jim rekl: , Vy
vitbec nic nevite ani nemyslite na to, Ze je pro nas lépe, kdyz jeden clovek umre
za lid, nez aby zahynul cely ndarod. To nerekl ze sebe, ale jako veleknéz toho
roku prorokoval. Jsme zde pouceni, Ze duch proroctvi dokaze ptredpovidat
budoucnost i1 skrze zI€ lidi; nicméné to evangelista pficitad bozskému tajemstvi, ze
byl veleknéz c¢ili nejvyssi knéz. MilzZe byt zajimavé, jak to, Ze je nazyvan
,veleknézem toho roku“, kdyZz Bih ustanovil jednoho nejvyS$Sim knézem,
pojehoz smrti dalsi nastupoval®® Ale je tieba v&dét, Ze pozd&ji jich
pro ctizddost a spory mezi zZidy bylo ustanoveno vice a po jednotlivych letech
slouzili ve svych tfidach. Vzdyt také o ZacharidSovi je feCeno: Kdyz jednou byla
na rade jeho trida a on vykonaval pred Bohem knéZskou sluzbu, padl na néej
podle knézského Fadu los, aby vesel do chrdmu Pdné a obétoval kadidlo.””

> Srov. Mt 18,18 a 16,19.

Mt 8,12.

301V obdobi herodovské vlady v Rimé se stalo velekn&Zstvi politickym tfadem a upoustélo se od toho,
aby bylo zastavano jednou osobou dozivotné¢; veleknéz mohl byt ustanoven a sesazen z Gitadu dle vile
autority. Proto vedle ufadujiciho veleknéze byl pocet dfivéjSich veleknézi, ktefi si udrzovali
pojmenovani a méli jista privilegia a moc, napt. ¢lenstvi v synedrionu.” Srov. AUGUSTINE, A.,
Tractates on the Gospel of John, vol. 2, s. 258, pozn. 51.

2 Lk 1,8-9.
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Timto je zjevné, Ze jich bylo vice a Ze méli své tiidy; vzdyt se nedovolovalo
ob&tovat kadidlo, leda nejvys§imu knézi*” A snad i vice jich slouZilo b&hem
jednoho roku, po nichz nastupovali dalsi rok jini, z nichz ten, na koho pfipadl los,
obétoval kadidlo. Co tedy znamena to, co prorokoval Kaifas? Ze Jezis mél umrit
za ndarod — a nejen za narod, ale i proto, aby rozptylené BoZi deti shromazdil
vjedno. Toto evangelista piipojil; nebot’ Kaifa§ prorokoval pouze o Zidovském
narod¢, v némz byly ovce, o kterych sdim Pan pravi: Jsem posldn jen k ztracenym
ovcim domu izraelského.”® Ale evangelista v&dgl, Ze byly i jiné ovce, které
nebyly z tohoto ov€ince, které bylo tieba piivést, aby byl jeden ovCin a jeden
pastyi.’” Aviak toto bylo feeno vzhledem k piedurdeni: vzdyt kdo dosud
neuv¢tili, nebyli jeste ani jeho ovee, ani Bozi déti.

28. Od toho dne se rozhodli, Ze ho zabiji. Proto Jezis uz mezi Zidy verejné
nevystupoval, ale odesel odtamtud do kraje blizko pouste, do mésta zvaného
Efraim, a tam pobyval s ucedniky. Ne Ze by ho opustila moc, v niz by zajisté,
kdyby chtél, vetejné hovotil s Zidy a nic by mu neucinili; ale v lidské slabosti dal
ucedniktim piiklad k Zivotu, aby zjevil, Ze neni hiichem, pokud jeho vétici, kteti
jsou jeho udy, se ztrati z dohledu pronasledovateliim, a spiSe ve skrytu uniknou
hnévu zlo€inct, nez aby je svym piedstoupenim daleko vice roznitili.

39 Srov. Ex 30,7.
304 Mt 15,24.
395 Srov. Jan 10,16.
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TRACTATUS CXXII.

Od nasledujiciho: JezZis vykonal jeste mnoho jinych zazrakii; az k tomu:
A presto, Ze jich bylo tolik, sit’ se neprotrhla.

(Kap. XX, 30n., a XXI, 1-11.)

1. Po vypravéni o udalosti, kdy ucednik Tomas, kdyz mu bylo nabidnuto
dotknout se mista ran v Kristov¢ téle, uvidél to, cemu vérit nechtél, nacez uvéfil,
vklada evangelista Jan toto aftika: Jezis vykonal pred ocima ucednikii jeste
mnoho jinych zdzrakii, které v této knize nejsou popsany. Tyto vsak jsem
zaznamenal, abyste verili, Ze JeZis je Mesias, Syn Bozi, a s virou abyste méli Zivot
v jeho jménu. Tato kapitola jakoby oznacuje konec této knihy; ale vypravi se zde
dale, jak se Péan zjevil u mote Tiberiadského a piirybolovu pfedstavil
tajemstvi’*® cirkve, jaké to bude nakonec pii vzkiigeni z mrtvych. Proto soudim,
ze se hodi k predstaveni to, co bylo jakoby na zavér knihy vloZeno, co bylo také
(pt1 vypravéni) a jehoz vypravéni zacind takto: Pofom se JeZis znovu zjevil svym
ucednikiim u Tiberiadského more. Zjevil se takto: Byli pohromadé Simon Petr,
Tomas zvany Blizenec, Natanael z galilejské Kany, synové Zebedeovi a jesté jini
dva z jeho ucednikii. Simon Petr jim iekl: ., Pijdu lovit ryby.“ Odpovédéli mu:
.1 my ptijdeme s tebou. “

2. Casto se (nékdo) pta ohledné tohoto rybolovu udedniki, pro¢ se Petr
a synové Zebedeovi navratili k tomu, ¢im byli dfive, nez byli Panem povolani;
byli totiz rybafi, kdyz jim tekl: Pojdte za mnou, a udélam z vds rybdre lidi>"
Nebot” oni ho tehdy nasledovali, aby opustiv§e vSechno pftilnuli k jeho ueni; az
do takové miry, jako kdyz od n€¢ho odesel onen smutny bohac, jemuz tekl: Jdi,
prodej, co mas a rozdej chudym, a budes mit poklad v nebi. Pak prijd a nasleduj
mé, Petr mu fekl: Hle, my jsme opustili viechno a $li jsme za tebou.”™ Jakto tedy,
ze nyni jakoby opustivse apostolat, stali se tim, ¢im byli, a vratili se k tomu, ¢eho
zanechali, jako by zapomnéli na to, co slySeli: Zddny, kdo polozil ruku na pluh
a ohlii se za sebe, neni zpiisobily pro Bozi krdlovstvi?®® Ale pokud by to byli
ucinili po JeziSoveé smrti, diive, nez by byl vzkiiSen z mrtvych — coz zajisté
nemohli, nebot’ den, v némz byl ukfizovan, je vSechny udrzoval v bd¢losti, az
do jeho pohibu, ktery nastal pred vecerem; nasledujiciho dne pak byla sobota,
kdy jim zvyk otci, ktery zachovavali, jist€ nedovoloval pracovat; ale tietiho dne
byl Pan vzkiiSen a znovu je povolal k nadéji, kterou jiz o ném zacali ztracet —
nicméné pokud by to vté dobé Cinili, mysleli bychom, Ze to ucinili v oné
beznadéji, kterd opanovala jejich duSe. AvSak nyni, poté, kdyZ se jim z hrobu
navratil Zivy, kdyz jejich o¢im arukdm nabidl nejziejméjsi skutecnost svého

39 Sacramentum.

37 Mt 4,19.

398 Mt 19,21-22 a 27.
391k 9.62.
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znovu ozivlého t€la, a to nejen k vidéni, ale dokonce k dotknuti a k pohlazeni;
po nahlédnuti do mista ran, az k vyznani apostola Tomase, ktery nejprve fikal, ze
jinak neuvéii; po pfijeti Ducha svatého, kdyz na né vdechl, po slovech
pronesenych jeho usty vstiic jejich usim: Jako Otec poslal mne, tak i ja posilam
vas; komu hrichy odpustite, tomu jsou odpusteny, komu je neodpustite, tomu
odpustény nejsou,”' nahle se stavaji tim, ¢im byli, uZ ne rybafi lidi, ale ryb.

3. Proto tém, které toto znepokojuje, je tfeba odpovédét, ze jim nebylo
zakazano shanét se po nutném Zzivobyti svou dovednosti, zajisté oprdvnénou
a dovolenou, a zachovavat pfitom uplnost svého apostolatu, pokud by neméli nic
jiného, jak by se uzivili. Ledaze se n€ékdo odvazi uvazovat ¢i tikat, Ze apostol
Pavel nedosahoval dokonalosti téch, ktefi vzdavse se vSeho nasledovali Krista,
ponévadZ on, aby nezatézoval nikoho z téch, jimZ hldsal evangelium, obstaraval
si své Zivobyti vlastnima rukama;’'' atim se zde vice potvrdilo, co pravil:
Pracoval jsem daleko vice nez ostatni; a ptipojil: Viastné ne ja, nybrz BoZi milost
se mnou;>'> aby timto téZ zjevil, Ze se musi pfipsat Bozi milosti to, ze mohl
pracovat zaroven duchem 1 télem o to vice, nez oni vSichni, Ze nejen neupustil
od kdzani evangelia, ale ani, jako oni, nevydrZoval tento Zivot z evangelia, ackoli
je rozséval v mnohem vétSim rozsahu a plodnéji v tolika narodech, v nichz
Kristovo jméno nebylo prorokovano. Zde ukazal, Ze Zit z evangelia, tj. mit
Zivobyti, nebylo aposStolim uloZeno jako nutnost, nybrz dano jako moznost.
A tuto moznost pfipomind tyz apostol, kdyz tika: JestliZe my jsme pro vas
rozsévali dobra duchovni, je to snad prilis, kdybychom sklizeli u vds dobra
casna? Jestlize toto pravo u vas prislusi jinym, proc¢ by nemélo prisluset tim spise
nam? Ale my jsme, pravi, této moci nepouzili. A kratce na to: Kdo slouzi oltari,
pravi, maji podil na oltari; tak i Pan naridil, aby ti, kdo hldsaji evangelium,
z evangelia méli svou obzivu. Ale ja jsem z toho nepouzil niceho.>" Je proto dosti
jasné, ze apostoliim to nebylo piikdzéano, ale pfedloZzeno jako moznost, aby se
odjinud nezivili, le¢ z evangelia, a od téch, kterym kazanim evangelia rozsévali
duchovni (dobra), sklizeli by télesnd; to znamena: pievzali by vyzivu pro toto
télo ajako Kristovi vojaci by pfijali povinny zold, jako od Kristovych
provinciald®'*. Proto tyZ slavny vojik o n&co vyse o té véci fekl: Kdopak kdy
kond vojenskou sluzbu na viasmi traty?>"> A prece sam ji konal, nebot’ nad n&
vSechny se namahal. A tak pokud blazeny Pavel, aby neuzil spolu s ostatnimi té
moznosti, kterou dozajista m¢l spolu s ostatnimi hlasateli evangelia, ale slouzil
by jako vojdk na vlastni utraty, aby jeho uceni jakoby (nabidnuté) na prodej
nepobufovalo narody, které jsou zcela cizi Kristovu jménu, (tiebaze) byl vzdélan
v nécem jiném, naucil se dovednosti, kterou diive neumél, aby, zatimco se ucitel
zivi vlastnima rukama, Zadny poslucha¢ nebyl zatézovan; o€ spiSe blazeny Petr,

*1% Jan 20,21-23.

' Srov. 2 Sol 3,8.

312 1 Kor 15,10.

1 Kor 9,11-15.

31 Provinciales, obyvatelé provincie. ,,Obyvatelstvo provincie se muselo postarat o zaopatieni svého
mistodrzitele a oddild, které zde byly s posddkou.“ Srov. LOWE, G. a STOLL, H. A., ABC Antiky, s.
208; také viz BAHNiK, V. a kol., Slovnik antické kultury, s. 512.

313 1 Kor 9,7.
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ktery jiz diive byl rybafem, c¢inil to, co dfive jiz umél, pokud za onoho
pritomného Casu nenasel jiny zpiisob, jak by se zivil?

4. Ale n€kdo namitne: A pro¢ nenaSel (jiny zpusob obzivy), kdyz Pan
piislibil, jak tekl: Nejprve hledejte Bozi krdalovstvi ajeho spravedinost, a to
vSechno vam bude priddno?*'® Pravé i timto Pan naplnil to, co pfislibil. Vzdyt
kdo jiny tam vlozil ty ryby, které byly uloveny? A tak je tfeba véfit, Ze z jiného
divodu jim neuchystal nouzi, kterd je pfinutila jit lovit ryby, nez Ze chtél ukéazat
zazrak; aby takovym tajemstvim, jez by ptedstavil v poCtu ryb, nasytil zaroven
hlasatele svého evangelia a aby se rozmohlo 1 samo evangelium. A o tom také
my musime fici, co ndm ulozil.

5. Simon Petr tedy Fekl: , Pujdu lovit ryby.“ Odpovédéli mu ti, kdo byli
snim: ,,I my pujdeme s tebou.* Vysli tedy avstoupili na lod, ale tu noc nic
nechytili. Kdyz uz nastavalo rano, stal JezZis na brehu, ale ucednici nevédeéli, zZe je
to on. Jezis se jich zeptal: , Ditky, nemadte néco kjidlu?*“ Odpovédeli mu:
,,Nemame. “ On jim rekl: ,,Hodte sit' na pravou stranu lodi, a najdete. Hodili ji
tedy, a nemohli ji uz ani utahnout pro mnozstvi ryb. Tu onen ucednik, kterého
Jezis miloval, rekl Petrovi: ,,Pan je to!* Jakmile Simon Petr uslysel, Ze je to Pan,
prehodil pres sebe svrchni Saty — byl totiz nahy — a skocil do more. Ostatni
ucednici dojeli s lodi — nebyli od zemé daleko, jen tak asi dveé sté loket, a tahli sit
s rybami. Kdyz vystoupili na zem, videli tam zhavé uhli a na néem poloZenou rybu
a chléb. Jezis jim rFekl: , Prineste nékolik ryb, které jste pravé chytili.“ Simon
Petr vystoupil a tahl na zem sit plnou velkych ryb, (bylo jich) stotrFiapadesdt.
A presto, ze jich bylo tolik, sit’ se neprotrhla.

6. Toto je veliké tajemstvi ve velikém Janovu evangeliu; a aby to bylo
predstaveno s co nejvétsim dirazem, bylo to napsano na poslednim miste.
Ponévadz bylo na tom rybolovu sedm ucednikii, Petr, Tomas, Natanael, dva
synové Zebedeovi a dalsi dva, o jejichz jménech se ml¢i, oznacuji tito svym
poétem sedmi konec &asu. Nebot’ veskery ¢as je zahrnut do sedmi dnd.”'” Toho
se tykd skutecnost, Ze za svitani stal Jezi§ na biehu; protoZze také bieh je koncem
mofe, a proto oznacuje konec véku. Stejny konec veéku ukazuje 1 to, jak Petr
vytahl sit’ na sous, to je na bieh. To sdm Pan odhalil, jak na néjakém jiném misté¢
dal podobné¢ spustit sit’ do mote: 4 vytahnou ji, pravi, na breh. A aby vysvétlil,
co znamena bieh, pravil: Tak to bude pFi skondani veku.>'®

7. Ale ono podobenstvi spociva ve slovu, ne v udalosti; avSak jako Pan
na tomto misté oznacil udalosti, jaka bude cirkev na konci véku, tak zase jinym
rybolovem, jaka je nyni. Tamto ale uskute¢nil na zacatku svého kazani, toto vSak
po svém vzkiiSeni, ¢imz ukdzal, Ze onen rybolov oznacuje dobré i zlé, ty, které
nyni cirkev zahrnuje; ale tento pouze dobré, které zahrne na vécnosti, dovrSené
na konci tohoto véku vzkiiSenim mrtvych. Konecn¢ tam Jezi§ nestal jako zde

1O Mt 6,33.

317 Augustinovo nejb&zn&jsi vysvétleni alegorického vyznamu sedmicky je, Ze piedstavuje Ducha
svatého, protoze Buih posvétil sedmy den tim, ze odpoc¢inul od praci.“ AUGUSTINE, A., Tractates on
the Gospel of John, vol. 5, s. 66, pozn. 15.

1% Mt 13,48 2 49.
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na biehu, kdyz ptikazal lovit ryby; ale vstoupil na jednu z lodi, ktera patrila
Simonovi, a pozadal ho, aby trochu odrazil od brehu. Posadil se az lodi ucil
zdstupy. Kdyz prestal mluvit, ekl Simonovi: ,, Zajed na hlubinu a spustte sité
k loveni! “*" A tam ryby, co byly uloveny, zistaly na lodich, netahli je jako zde
v siti na souS. Témito znamenimi a jinymi, pokud by se dala nalézt, tam byla
cirkev pfedstavena v tomto véku, zde vSak na konci véku; proto se tamto stalo
pted, toto vSak po vzkiiSeni Pan¢; nebot’ tam ndm Kristus oznacil povolané, zde
vzkiiSené. Tam sit’ nebyla vhozena na pravou stranu, aby neoznacovala pouze
dobré, ani na levou stranu, aby (neoznacovala) jen zl¢; ale neurCité: Spustte,
pravi, sité k loveni, abychom rozeznali dobré i zIé, ktefi jsou smiSeni; zde vSak
pravi: Hodte sit na pravou stranu lodi, aby oznacil ty, ktefi stali napravo, pouze
dobré. Tam se sit’ trhala kviili oznaCeni rozdéleni; zde ovSem, protoZe tehdy jiz
vonom svrchovaném pokoji svatych nebude z4dné rozdé€leni, ndlezelo
evangelistovi, aby fekl: 4 presto, Ze jich bylo tolik, to jest tak velky pocet, sit’ se
neprotrhla; jako kdyby se znovu dival na tamtu, kterd se trhala, a srovnanim
s onim zlem se pfedstavilo dobro. Tam bylo uloveno takové mnoZstvi ryb, Ze se
potapély dveé naplnéné lodi, tj., byly zatizeny az klesaly; jisté se nepotapély, ale
piesto byly v nebezpec¢i. Odkud se totiz bere v cirkvi, Ze tolik natikdme; nez ze
nelze odolavat takovému zéastupu, ktery vstupuje se svymi zvyky zcela cizimi
cesté svatych, aby bezmadla potopil kazen? AvSak zde spustili sit’ na pravou
stranu a nemohli ji uz ani utahnout pro mnozstvi ryb. Co to znamena, Ze ji
nemohli uz ani utahnout, ne-li to, ze ti, kdo smétuji ke vzkiiSeni Zivota, to jest
napravo, a skonaji uvnitt siti kfestanstvi’>’, nezjevi se nez na biehu, to jest na
konci véku, az budou vzkiiSeni? Proto nemohli ani sit¢ vytdhnout, aby do lodi
vysypali ryby, které nalovili, jak se to s nimi vS§emi stalo, kdyZ se jimi sit’ trhala
a lod¢ byly pretizeny. AvSak cirkev chova tyto, kdo jsou na pravé strané po konci
tohoto Zivota ve spanku pokoje jako na hlubin¢ ukryté, dokud sit’ nedospéje ke
biehu, kam byla tazena, asi okolo dv¢ sté loket. Myslim, ze to bylo pfedstaveno
dvojici lodi kvili obfizce a neobfezanosti, na tomto misté ve dvou stech lokti
kvili obojimu ptivodu vyvolenych, obiezanych 1 neobifezanych, jakoby stu a stu,
nebot’ pii s¢itani stovek &islice piechazi napravo.’*' V posledku pii onom
(prvnim) rybolovu nebyl vyjadifen pocet ryb, jako by tam nastalo to, co bylo
predpovézeno skrze proroka: Ohldsil jsem a promluvil jsem, je jich vice, nez by
se dalo secist;’** ale zde jich neni n&kolik nad podet, ale pocet je uréeny — sto
padesat tf1; s pomoci Pané se musi vyjadiit smysl tohoto poctu.

8. Pokud bychom totiz urcili ¢islo, jez méa oznacovat Zakon, jaké bude, ne-li
deset? Vzdyt jsme nejlépe zpraveni o Zakonu desatera, tj. o t€ch nejznamé;Sich
deseti pirikazanich, kterd byla napsdna na dvojici kamennych desek prstem
Bozim.”* Ale Zakon, kdyZ mu nenapomaha milost, &ini viniky a prebyva pouze

19 1k 5,3-4.

320 . intra christiani nominis retia.

321V fimskych &islicich 200 = CC, coz je C plus daldi C smé&fujici napravo; tak 300 = CCC, CaC a C
opé&t sméfujici napravo. Ale takové neni usporadani u Reki, a proto tento vyklad nemiize poslouzit pro
fecky text. Srov. AUGUSTINE, A., Tractates on the Gospel of John, vol. 5, s. 66, pozn. 20.

322 7139,6.

*2 Srov. Dt 9,10.
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v litefe; kvlli tomuto totiz piedevSim pravi apoStol: Litera zabiji, ale duch
oZivuje.*** Proto at’ pristoupi duch k litefe, aby litera nezabijela toho, koho
neozivuje duch; ale abychom konali ptikdzani Zakona ne svymi silami, nybrz
piispénim Spasitele. AvSak kdyz pfistupuje milost k Zakonu, tj. duch k litete,
jakymsi zpusobem se cislo sedm pfipojuje k desitce. Timto Cislem, to jest
sedmickou, je totiz oznacovan Duch svaty, coz dosvédcuji a upozorniuji texty
Svatych pisem. Zajisté totiz svatost ¢i posvéceni piislusi pfedev§im Duchu
svatému; jakkoli je totiz i Otec duch i Syn je duch, nebot’ Bih je duch,’® a Otec
je svaty 1 Syn je svaty, piece se nazyva vlastnim jménem duch obou Duch svaty.
Kde tedy poprvé v Zékon¢ zazn€lo posvéceni, ne-li v sedmy den? Biih totiz
neposvétil den prvni, ve kterém ucinil svétlo; ¢i druhy, ve kterém oblohu; ¢i tieti,
ve kterém oddélil mote od souSe a zem¢ vydala rostlinstvo a stromovi; €1 Ctvrty,
ve kterém byly stvofeny hvézdy; ¢i paty, ve kterém (stvofil) zivocichy, ktefi
ve vodach ziji ave vzduchu létaji; ¢i Sesty, ve kterém (stvofil) pozemskou
zvifenu a ¢loveéka samého; ale posvétil den sedmy, ve kterém odpocinul od svého
dila.**® Spravn& se tedy Duch svaty oznaluje &islem sedm. Také prorok Izaias
tika: Spocine na ném duch Pané; a hned nato mu svéfuje sedmero dila ¢i dart
a pravi: duch moudrosti a rozumu, duch rady a sily, duch poznani a zboznosti
a naplni ho duch bdzné pied Bohem.*”’ Co je v Apokalypse? CoZpak se nehovoii
o sedmeru ducht Bozich,*® i kdyz je jeden a tyZ Duch, rozd&lujici kazdému co
nalezi, jak sam chce?’® Ale sedmeré dilo jediného Ducha bylo pojmenovano
tymz Duchem, ktery byl pfitomen u pisatele, aby nazval sedm ducht. A tak kdyz
se pripojuje k desitce ze Zakona Duch svaty skrze ¢islo sedm, ¢ini to sedmnact;
a toto Cislo rostouci s¢itanim od jedné az k samo sobé, sméfuje ke sto padesati
ttem. K jedné totiz, pokud ptidas dve, jisté to €ini tii; pokud k t€émto pfidas tii
a Ctyfi, vSe to ¢ini deset; pokud pak piidd$ vSechna cisla, kterd nasleduji az
po sedmnéct, dospéje se v souctu az k vySe zminénému ¢islu; tj., pokud k deseti,
ke kterym jsi dospé€l od jedné az ke Ctyfem, ptipojis pét, ¢ini to patnact; k témto
piipojis Sest, a ¢ini to dvacet jedna; k t€émto piipojiS sedm, a ¢ini to dvacet osm;
k t€émto piipoji§ osm a devét a deset, a Cini to padesat pét; k témto piipojis
jedenéct, dvanict atfinact, acini to devadesdt jedna; k témto zase Ctrnact
a patnact a Sestnact, a €ini to sto tficet Sest; tomuto Cislu ptidej to, které zbyva
z toho, o co se jednalo, to jest sedmndct, a naplni se onen pocet ryb. Proto to
neznamena pouze sto padesat tii svatych, ktefi maji byt vzkiiSeni k Zivotu
vécnému, ale tisice svatych, ktetfi smefuji k milosti Ducha; ¢imz se milost spolu
s Bozim zédkonem jakoby svym protikladem sjednocuji, aby kdyz Duch oZivuje,
litera nezabijela, ale aby se to, co se skrze literu ptikazuje, s pomoci Ducha
napliiovalo, a pokud néco schazi, aby to bylo prominuto. Proto byli timto ¢islem
piedstaveni, tj., obrazné jsou oznacovani, vSichni, kdo k této milosti smétuji.
A toto Cislo také obsahuje ttikrat ¢islo padesat, a navic jesté tfi kvili tajemstvi

3242 Kor 3,6.

323 Srov. Jan 4,24.

326 Srov. Gen 1,3-2,3.
3271z 11,2-3.

328 Srov. Zj 3,1.

32 Srov. 1 Kor 12,11.
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Trojice; a padesatka je sedmindsobkem sedmi a pomoci jedné je doplnéna; nebot’
sedmkrat sedm ¢ini Ctyficet devét. Jedna je pak piipojena, aby se tim oznacilo, Ze
je jeden, ktery je skrze sedmicku oznacen kvili sedmerému dilu; a vime, Ze
Duch svaty, jehoz méli ucednici piikdzano ocekavat podle piislibu, byl seslan

padesaty den po nanebevstoupeni Pans.**

9. Nadarmo tedy nebylo feceno o téch rybach, Ze jich bylo tolik a takovych,
tj. stotfiapadesat™', a Ze byly veliké. Tak je totiz psano: A tdhl na zem sit plnou
velkych ryb, (bylo jich) stotriapadesat. Kdyz totiz Pan tekl: Neprisel jsem zrusit
Zdkon, ale naplnit, zajisté chtéje dat Ducha, skrze néhoz lze Zakon naplnit, jako
by sedm pftidal k deseti, po n€kolika malo pfidanych slovech pravil: Kdyby tedy
nekdo zrusil jedno z téchto nejmensich prikazani, a tak ucil lidi, bude v nebeském
kralovstvi nazvan nejmensim. Kdo se vsak bude jimi ridit ajim ucit, bude
v nebeském kralovstvi nazvan velikym. Ten tedy bude moci néalezet k poctu
velikych ryb. Avsak onen nejmensi, ktery porusuje skutky to, co uci slovy, mize
byt v takové cirkvi, jakou oznacuje onen prvni rybolov, kterd zahrnuje dobré
1 zI¢é, protoZe 1 tato je nazvana nebeskym kralovstvim; kvili tomu, co pravil:
Nebeske kralovstvi je podobné siti, ktera se spusti do more a zahrne vsechno
mozné.>>* Tim chce rozumét dobré i zIé, o nichz fikd, 7e budou rozdgleni
na biehu, tj. na konci v€ku. A poté, aby ukazal, ze tito nejmensi budou odmitnuti,
kteti slovy uc¢i dobré véci, které porusuji Spatnym zivotem, nebudou asi ani
nejmens$imi ve vééném zivoté, ale viibec tam nebudou, kdyz totiz pravil: Bude
v nebeském kralovstvi nazvan nejmensim, hned dodal: Rikdm vdam: Nebude-li
vase spravedlnost mnohem dokonalejsi nez spravedinost ucitelu Zdkona
a farizeti, do nebeského krdlovstvi nevejdete.”> To jsou jisté zakonici a farizeové,
kteti sedi na MojziSove stolci a o nichz se pravi: Délejte, co vam reknou, ale
podle jejich skutkii nejednejte, nebot mluvi, ale nejednaji.*** U fe¢mi to, co
porusuji mravy. Proto ndsleduje, ze ten, kdo je nejmenSim v nebeském
kralovstvi, jakym je cirkev nyni, nevejde do nebeského kréalovstvi, jakym bude
cirkev poté; nebot’ kdyz uci tomu, co porusuje, nebude patiit ke spoleCenstvi
téch, ktefi Cini to, co uci; a proto nebude v poctu velikych ryb; protoze kdo se
v§ak bude jimi 7idit ajim ucit, bude v nebeském kralovstvi nazvan velikym.
A protoze tady bude velikym, proto bude tam, kde onen nejmensi nebude. Nebot’
tam budou az tak velici, aby ten, kdo je tam mens$i, byl vétsi nez ten, nad n¢hoz
zde nikdo vétsi neni.*®> Ale piesto ti, kdo jsou zde velici, tj., kdo jsou v nebeském
kralovstvi, kde sit' shromazd’uje dobré i zlé, ¢ini dobro, kterému uci, sami
budou v oné véCnosti nebeského kralovstvi vetsimi, tito, ktefi patii napravo
a ke vzkfiSeni Zivota, jak naznacuji ryby. Nésleduje (vypravéni) o snidani Pan¢
s témito sedmi ucedniky a o tom, o ¢em hovofil po snidani, a 0 samém zdvéru

30 Srov. Sk 2,2-4; a 1,4.

31 Cislo 153 je tzv. triangulaéni &slo, které je souétem &iselné fady od 1 do 17, podobné jako napf. &islo
666 je souétem Ciselné fady od 1 do 36 (Zj 13,18); ¢islo 120 soudtem c¢iselné fady od 1 do 15
(Sk 1,15); nebo ¢islo 276 souétem ¢iselné fady od 1 do 23 (Sk 27,37). Novy zakon ma v tomto druhu
&isel zalibu. Srov. MANEK, J., Kdyz Pildt spravoval Judsko, s. 36.

2 Mt 13,47.

Mt 5,17-20.

B Mt 23,2-3.

3 Srov. Mt 11,11.
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evangelia — o tom pojednejme, jak Bith dopieje; ale to jiz nelze vméstnat do této
promluvy.
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